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Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 10.7.2021. Udaj uveden pro uéely Zadosti o poskytnuti informace podle zdkona ¢.106/1999. Sb. vedené
pod sp. zn. 118 8i10/2021.

USNESENI

Okresn{ soud v Most¢ rozhodl samosoudkyni Mgr. Ivou Flaxovou ve véci

zalobkyné: CEZ Prodej, s.r.0., ICO 272 32 433

proti

se sidlem Duhova 1/¢&p. 425, PSC 140 00 Praha 4
zastoupena advokatem JUDr. Danielem Volopichem, AK Plzen
se sidlem Vlastina ¢p. 602/23, PSC 323 00 Plzen - Severni Predmeésti

zalované: I - o:cni dnc I

bytem

o zaplaceni 12 107 K¢ s pfisl.

II.
I11.

takto:
Rizeni se zastavuje.
Zadny z ucastniktt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Zalobkyni se zaplaceny soudni poplatek nevraci.

Oduvodnéni:

. Ve shora oznacené pravni véci se zalobkyné navrhem na vydani elektronického

platebniho rozkazu ze dne 9.4.2014 domadhala zaplaceni castky 12107 K¢
s piislugenstvim. Zalobkyné v Zalobé argumentovala tim, e na zakladé uzaviené smlouvy
o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny ze dne 31.5.2013, dodavala zalované elektfinu
do odbérného mista vedeného pod ¢. EAN
OPM: s tim, ze zalované zajistila veskeré pfedpoklady pro plynuly a
neruseny odbér dodavané elektfiny v daném odbérném misté (mimo jiné napf. hradila
spole¢nosti CEZ Distribuce a.s. naklady za dopravu elektfiny do odbérného mista). Za
obdobi ode dne 31.5.2013 do dne 15.1.2014 vystavila zalobkyné Zalované fakturu za
sdruzené sluzby dodavky elektfiny ¢. * ze dne 20.1.2014 s datem
splatnosti dne 3.2.2014 zn¢jici na castku 12 107 K¢. Datum splatnosti faktury bylo
stanoveno v souladu s vSeobecnymi obchodnimi podminkami Zalobkyné, jimiz se vztah
ucastniku fidi, a podle nichz splatnost faktury nastava 15. dne od jejtho vystaveni. Faktura
byla Zalobkyni zaslana Zalované na posledni zalovanou uvedenou adresu, kam ji byla
nasledné jesté zaslana dne 18.2.2014 upominka - pokus o smir a dne 1.4.2014 pfedzalobni
vjzva k plnéni. Zalovana, a¢ upomenuta, svaj dluh vidi zalobkyni neuhradila ani z¢&asti, v
dusledku cehoz evidovala zalobkyné za Zalovanou pohledavku z titulu nezaplacené
faktury za odbeér elektfiny ve vysi 12 10 K¢ spolu s pfislusenstvim predstavujicim zakonné
uroky z prodleni.

Dne 17.5.2021 doslo soudu podani zalobkyné, kde sdéluje, Ze svij navrth bere v celém
rozsahu zpét, nebot’ zalovana prosla uspésné oddluzenim a byla zprosténa povinnosti
hradit neuhrazené pohledavky, které mély byt pfihlaseny do insolvencniho fizeni.

Podle ustanoveni § 96 odst. 1 a 2 zakona ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni fid, v platném
znéni (dale jen o.s.f.), muze zalobce (navrhovatel) vzit za fizeni zpét navrth na jeho
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zahajeni, a to zcasti nebo zcela. Je-li navrh na zahajeni fizeni vzat zpét, soud fizeni zcela,
popiipadé v rozsahu zpétvzeti navrhu, zastavi.

4. Soud zpétvzeti navrhu vyhovél a fizeni podle ustanoveni § 96 odst. 2 véty prvé o.s.f.
zastavil.

5. Vyrok o nahrad¢ naklada fizeni vychazi ze skutecnosti, ze v fizeni o pohledavce, od
jejthoz placeni byl dluznik osvobozen, nelze (nejde-li o dtivody separace naklada fizeni ve
smyslu ustanoveni § 147 o.s.f. a ustanoveni § 148 odst. 2 o. s. f.) dluznika po dobu trvani
ucinku pfiznaného osvobozeni zavazat k nahrad¢ naklada fizeni (usneseni Nejvysstho
soudu CR sp. zn. 29 Cdo 155/2017 ze dne 30. 5. 2019). V projednavané véci vzala
zalobkyné zalobu zpét, nebot” ucinky osvobozeni od placeni pohledavek se vztahuji i na
pohledavku, ktera byla pfedmétem nynéjsiho fizeni. Dale lze vychazet i z rozsudku
Nejvysitho soudu CR sp. zn. 29 Cdo 3509/2010 ze dne 24.11.2010, a to k osvobozeni
dluznika od placeni zbytku pohledavek pfi oddluzeni. Rozhodnuti vydané podle
ustanoveni § 414 odst. 1 insolvencniho zakona, jimz insolvencéni soud osvobodi dluznika
od placeni pohledavek v rozsahu, v némz dosud nebyly uspokojeny, nezpusobuje zanik
takovych pohledavek. Pohledavka v neuhrazeném rozsahu nadale existuje, dluznik vsak je
rozhodnutim insolven¢niho soudu zbaven povinnosti véfiteli zaplatit. Pohledavka tak
v neuhrazeném rozsahu nezanikla, le¢ véfitel ji nemuize Gspésné vymahat, v soudnim ¢i
jiném fizen{ jiz nelze takovou pohledavku véfiteli pfiznat (pohledavka ma povahu
naturalni obligace). Ve vykonavacim fizeni ma takova pohledavka stejny rezim jako
promléena pohledavka. Osvobozeni pfiznané dluzniku insolvencnim soudem podle
ustanoveni § 414 odst. 1 insolvencéniho zakona se vztahuje 1 na véfitele s pohledavkami,
k nimz se v insolvenénim fizeni nepiihlizelo, a na véfitele s pohledavkami nepfihlasenymi
do insolvencniho fizeni, dluznik je tedy rozhodnutim insolven¢niho soudu vydanym
podle ustanoveni § 414 odst. 1 insolvencniho zakona osvobozen téz od placeni téchto
pohledavek do oddluzeni nezahrnutych. Dluznik je rozhodnutim insolvencntho soudu
vydanym podle ustanoveni § 414 odst. 1 insolvenc¢niho zakona osvobozen téz od placeni
pohledavek svym rucitelim a jinym osobam, které za n¢j plnili jeho véfitelam na
pohledavky zahrnuté do oddluzeni (ustanoveni § 414 odst. 1 insolven¢niho zakona) nebo
na pohledavky oznacené v ustanoveni § 414 odst. 2 insolvenéniho zakona, do oddluzeni
nezahrnuté. Rozhodnuti vydané podle ustanoveni § 414 odst. 1 insolvenc¢niho zakona,
jimz soud insolvenci osvobodi dluznika od placeni pohledavek v rozsahu, v némz dosud
nebyly uspokojeny, nezbavuje povinnosti k dhradé téchto pohledavek dluznikovym
véfitelim, ani rucitele, ani jiné osoby, které mély vici dluzniku pro tyto pohledavky pravo
postihu.

6. Podle ustanoveni § 10 odst. 3 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich v platném
znéni, vrati soud z uctu soudu i zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim
navrhu na zahajeni fizeni, snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢, bylo-li fizeni
zastaveno pfed prvnim jednanim.

Shodu s prvopisem potvrzuje Krejna Blanka



3 17 C 252/2014

Pouceni:

Proti tomuto usnesen{ je mozno podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Usti nad Labem prostfednictvim Okresniho soudu v Mosté.

Most 2. ¢ervna 2021

Mgr. Iva Flaxova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Krejna Blanka





