¢.j. 6'T73/2016-170

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Most¢ rozhodl predsedou senatu JUDr. Benno Eichlerem dne 15. 3. 2018

takto:

Obzalované

. i I ;-
narozeni |, v2lc by I

jsou vinny, Ze

1) obzalovani || doc 27.11.2014 v 9.00 hod. v , v budové OR PCR, v podaném
vysvétleni dle § 158 odst. 6 tr.f. v trestni véci , nar. -, po fadném
pouceni dle trestniho fadu lzivé uvedla, Ze od jmenovaného nejméné ve 4 ptipadech
zdarma dostala 2 g metamfetaminu a v 1 ptipadé 1 g konopi, v dasledku ¢ehoz byl
I obvinén a vazebné stthan, a poté dne 27.4.2015 v budové Okresnitho soudu
v Mosté, pfi hlavnim liceni v trestni véci obzalovaného - uvedla, ze od n¢ho zadné
drogy neméla, v disledku ¢ehoz obzalovany | nebyl pro distribuci drog obvinéné
odsouzen,

tedy

jiného 1zivé obvinila z trestného ¢inu a spachala takovy ¢in v imyslu mu zpusobit jinou vaznou
ujmu,

2) obialomﬁé- dne 27.11.2014 kolem 10.00 hod. v |, v budove PCR OR,

SKPV , po fadném pouceni dle trestniho fadu uvedla, Ze ve tficeti pfipadech koupila
neimént 20 s perviting od [ o ~ikisd: schos byl NN, -

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Duchonova.
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B o cboc tresiné stihdn a byla na ného podédna obzaloba, kdy obvinéné poté dne
20.5.2015 v odpolednich hodindch v budové Okresniho soudu Most ve véci obz. ||| il
vedené pod sp. zn. || po iidném pouceni slysena jako svédek vypovédéla, Ze
od obzalovaného zadné drogy nekoupila ani nedostala, v dasledku cehoz nebyl obz.
B oo distribuci drog obvinéné odsouzen,

tedy

jin¢ho 1zivé obvinila z trestného ¢inu a spachala takovy ¢in v imyslu zpasobit mu jinou vaznou
ujmu,

¢imzZ spachaly
zlocin kiivého obvinéni podle § 345 odstavec 1, odstavec 3 pismeno c) trestnfho zakoniku

a odsuzuji se

obé obZalované

podle § 345 odstavec 3 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 2 /dvou/ roku.

Podle § 81 odstavec 1 a § 82 odstavec 1 trestniho zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné
odkladd a stanovi se zkusebni doba na 1 /jeden/ rok.

Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu tento rozsudek neobsahuje odivodnéni, nebot’ se po vyhlaseni
rozsudku statni zastupce a obzalovana -, a obzalovana - dodatecné pisemné, vzdali
odvolani a prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni, a obzalované zaroven prohlasily, ze
si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani do osmi dnti od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Okresnimu soudu v Mosté. O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud v Usti nad
Labem. Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalované
pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu
skody, pro nespravnost vyroku o nahrad¢ skody. Osoba oprivnéna napadat rozsudek pro
nespravnost n¢kterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz
ipro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo
zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

Odvolani musi byt ve vySe uvedené lhuté (nebo v dalsi lhaté stanovené samosoudcem)
oduvodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan ajaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.

Statn{ zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt zcasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovanych.
Most 15. bfezna 2018

JUDtz. Benno Eichler v. r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Duchonova.





