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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Most€ rozhodl samosoudkyni Mgr. Radkou Heresovou v pravni véci
zalobce Ceska pojistovna, a.s. se sidlem Praha 1, Spalena 16, IC: 45272956, proti zalované
FRODO s.r.o. se sidlem Most, Skyticka 1, IC: 25405811, o 18.434,- K& S pfisl., timto
rozsudkem pro uznani:

takto:

Zalovana je p oV inna zaplatit zalobci ¢astku 18.434,- K& s 5,5 % urokem z prodleni
od 1.kvétna 2002 do zaplaceni a nahradit mu néklady fizeni v celkové vysi 760,- K¢, vSe do tfi
dnti od pravni moci tohoto rozsudku.

Odivodnéni:

Zalobce se domahal rozhodnuti ukladajiciho Zalované povinnost zaplatit mu &astku
18.434,- K& s piislusnym urokem z prodleni. Zalobu odtivodnil tim, Ze s Zalovanou uzaviel dne
9.tijna 2000 pojistnou smlouvu ¢&. || T o pojisténi odpovédnosti za skodu zptisobenou
provozem vozidla | na zikladg které se zalovand zavézala platit roéni pojistné ve
vysi 60.797,- KE ve Ctvrtletnich splatkach. Naposledy bylo pojistné zaplaceno do 9.ledna 2001,
27.z4t1 2001 zalovana pozadala o zruSeni pojistné smlouvy a timto dnem pojistnd smlouva
zanikla. Pojistné do zaniku pojisténi ve vysi 18.434,- K¢ dosud uhrazeno nebylo.

Podle § 153a) o.s.f. uzna-li zalovany v pribéhu soudniho fizeni narok, ktery je proti
nému zalobou uplatiiovan, rozhodne soud rozsudkem podle tohoto uznani. Rozhodne jim také
tehdy, ma-li se za to, ze Zalovany narok, ktery je proti nému Zalobou uplatiiovan, uznal (§ 114b/
odst.5). Podle § 114b/ odst.5 o.s.i. jestlize se zalovany bez vazného diivodu na vyzvu soudu
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nevyjadii a ani ve stanovené lhité soudu nesdéli, jaky vazny divod mu v tom brani, ma se za to,
ze narok, ktery je proti nému zalobou uplatiiovan, uznava; o tomto néasledku musi byt poucen.

Usnesenim Okresniho soudu v Mosté ze dne 13.dubna 2005, ¢.j. 10C 49/2005-11 byla
zalovana vyzvana K podani vyjadieni ve smyslu § 114b/ odst.1 o.s.f. Soucasné byla poucena, Ze
pokud tak ve stanovené lhlté neucini, bude mit soud za to, Ze narok uznava. Vyzva byla
7alované dorucena na adresu jednatele ||| | | NI dne 25.4.2005. Zalovana se k obsahu
zaloby nevyjadfila. Nastaly proto u€inky uvedené v § 114b/ odst.5 o.s.f. a ma se za to, ze narok
zalobou uplatnény byl zalovanou uznan. Soud proto postupoval dle shora citovaného
ustanoveni a rozhodl rozsudkem pro uznani. K rozhodnuti pfistoupil po zjisténi, Ze neni
V rozporu s pravnimi piedpisy, konkrétné se zak. €. 168/1999 Sb., o pojisténi odpoveédnosti
z provozu vozidla.

Urok z prodleni byl stanoven ve vy3i 5,5 % p.a. s ohledem na naf. vlady 142/94 Sb. o
nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 142 odst.1 o.s.f. tak, Ze Zalobce, ktery mél ve véci
plny uspéch, ma pravo na ndhradu ucelné vynalozenych naklada tizeni tvofenych soudnim
poplatkem ve vysi 740,- K¢ a poStovnym ve vysi 20,- K¢.

Pou¢eni: Proti rozsudku pro uznani |ze podat odvolani do 15ti dni ode dne jeho doru-
&eni a to ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim soudu zdejsi-
ho. Proti rozsudku pro uznéni Ize podat odvolani jen z divoda uvedenych
v § 205 odst.2 pism.a) o.s.f. (vazné procesni vady na stran¢ soudu) nebo sku-
te¢nosti ¢i diikazy, jimiZ ma byt prokézano, ze nebyly splnény piedpoklady
pro jeho vydani uvedené v § 153a) o.s.f.

Vyrok o ndkladech fizeni 1ze napadnout ve stejné lhiité bez omezeni shora
uvedeného.

Nebude-li dobrovolné splnéna povinnost ulozena timto rozsudkem, lze se
plnéni domahat v rdmci vykonu rozhodnuti.

V Mosté€ dne 1.¢ervna 2005

Mgr. Radka Heresova, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Jur¢ikova Renata





