¢.j. 2T 54/2020-94

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 2. inora 2021 v senaté slozeném
z pfedsedy senatu JUDr. Jana Hartmana a pifsedicich Tomase Plechatého a Véry Kejdanové

takto:

ObzZalovany

, narozeny , mistem narozeni , trvale bytem _, 436 01
Litvinov, A

je vinen, Ze

dne . . 2020 v dobé od 17:30 hodin do 20:00 hodin v Litvinové — Janove, A
v byté ve , kde byl na navstéve, odcizil | narozenému

, ktery v té dobé spal a mél své véci v posteli polozené u hlavy, mobilni telefon znacky
Huawei Y5 s pfislusenstvim, sluchatka Sony a power banku znacky Canyon a financ¢ni hotovost
ve vysi 500 K¢, ¢imz poskozenému zpusobil celkovou skodu ve vysi 3 430 K¢,

pfesto, ze byl rozsudkem Okresniho soudu v Mosté ze dne 9. 1. 2019, sp. zn. 42 T 149/2018,
pravomocnym od 9. 1. 2019, odsouzen mj. pro pfecin kradeze podle § 205 odstavec 1 pismeno
a), odstavec 2 trestnfho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani jednoho roku, se zafazenim do
véznice s ostrahou, ktery vykonal dne 12. 12. 2019,

a ¢in spachal v dobé¢, kdy byl usnesenim vlady ¢. 69 ze dne 12. 3. 2020 v souvislosti s vyskytem
koronaviru SARS CoV-2 vyhlasen nouzovy stav v dobé od 14:00 hodin dne 12. 3. 2020 na dobu
tficeti dnd,

tedy
pfisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil, ¢in spachal na véci, kterou mél jiny pfi sob¢, byl za
takovy ¢in v poslednich tfech letech potrestan a ¢in spachal za stavu jiné udalosti vazné ohrozujici
zivot nebo zdravi lidi,

Shodu s prvopisem potvrzuje Iveta Dédkova.
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¢imzZ spachal
zlocin kradeze podle § 205 odstavec 1 pismeno d), odstavec 2, odstavec 4 pismeno b) trestniho
zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 205 odstavec 4 trestnfho zakoniku, za pouziti § 43 odstavec 2 trestniho zakoniku
k souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 3,5 (tfi a pal) roku.

Podle § 56 odstavec 2 pismeno a) trestnfho zakoniku se pro vykon trestu odnéti svobody zafazuje
do véznice s ostrahou.

Podle § 43 odstavec 2 trestniho zakoniku se soucasné rusi vyrok o trestu jednak z rozsudku
Okresniho soudu v Mosté ze dne 4. 5. 2020, ¢islo jednaci 7 T 6/2020 — 61, ktery nabyl pravni
moci dne 19. 5. 2020, jednak z rozsudku Okresniho soudu v Mosté ze dne 22. 9. 2020, cislo
jednaci 2 T 67/2020 — 102, ktery nabyl pravni moci téhoz dne, jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti
na tyto vyroky obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla
podkladu.

-

Podle § 228 odstavec 1 trestniho fadu je obzalovany povinen uhradit poskozenému |||}
Y e e —

500 Kc¢.

Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu tento rozsudek neobsahuje odtivodnéni, nebot’ se po vyhlaseni
rozsudku statn{ zastupce a obzalovany vzdali odvolani a prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni
oduvodnéni, a obzalovany zaroven prohlasil, ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani
jiné opravnéné osoby.

Soud dale vyhovél fadné a vcas uplatnénému naroku poskozeného _, ktery pfipojil
se s ¢astkou ve vysi 500 K¢, a to zcela, nebot’ pfedmétna ¢astka je financnim obnosem, ktery byl
jeho osobé obzalovanym odcizen.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani do osmi dnt od doruceni jeho pisemného
vyhotoven{ k Okresnimu soudu v Mosté. O odvolan{ bude rozhodovat Krajsky soud v Usti nad
Labem. Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany
pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu
skody, pro nespravnost vyroku o nahrad¢ skody. Osoba oprivnéna napadat rozsudek pro
nespravnost n¢kterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz
ipro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo
zpusobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

Odvolani musi byt ve vyse uvedené lhuté (nebo v dalsi lhaté stanovené samosoudcem)
oduvodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan ajaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.

Statn{ zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt zcasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Most 2. unora 2021

JUDr. Jan Hartman v. 1.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Iveta Dédkova.





