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20.5. Mw”///% Usneseni

Jstinzd Leborm .+ ' | gl - e g -
K}’a{]}s'lzf'"é’ci"ﬁa”% Usti nad Labem rozhédl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Jana Pekace
a $adca-Mgr. Fenky Havlickové aMgf. Martina Paska ve véci

zalobce: . :ozcof . 2cmicls
e

proti

zalovanému: | L, oo N

bytem i
zastoupen advokatem JUDr. Vladimirem Linhartem
sidlem Mirové namésti 48, 440 01 Louny

0 Zalobé na ochranu osobnosti, v fizeni o odvolani Zalovaného proti rozsudku
Okresniho soudu v Mosté ze dne 21. 4. 2017, ¢&. j- 17 C 133 /2015-126

takto:

I. Rozsudek okresniho soudu se ve vytocich 1., II. a IT1. zruduje a fizeni se v éasti, v niz se

zalobce domahal, aby Zalovanému byla ulozena povinnost
a) zaslat zalobci pisemnou a podepsanou omluvu ve znéni:

»Vazeny pane e

omlouvim se, ze jsem v zaf roku 2014 v souvislost s volebni kampani do zastupitelstva
mésta N zverejnil a verejné distribuoval viastnorucné vyrobeny dokument,

ktery jsem nazval Vypis z rejstitku tresmm ktery obsahoval
nepravdivé a difamujici udaje. Za toto jednani se Vam omlouvam.

b) zaslat Méstskému tfadu v k rukim starosty na adresu: Méstsky tfad

pisemnou

a podepsanou omluvu ve znéni:

Vizenf pane I
omlouvim se, Ze jsem v zafi roku 2014 v souvislosti s volebni kampani do zastupitelstva
meésta [ 7veieinil a vefejné distribuoval viastnoruéné vyrobeny dokument,
ktery jsem nazval Vypis z rejstiiku tresti ktery obsahowval
nepravdivé a difamujici udaje. Za toto jednani se Vim omlouvim.

_‘, a zajistit jeji vyvéseni na Ufedni desce mésta B o dobu 60

dny, a to do patnécti dni od pravni moci rozsudkuy.

¢) zajistit na své niklady uvefejnéni pisemné omluvy ve znéni:

,»Vazeny pane -

omlouvam se, Ze jsem v zaff roku 2014 v souvislosti s volebni kampani do zastupitelstva
mésta [N ;v cicinil 2 vetejné distribuoval vlastnoruéné vyrobeny dokument,
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ktery jsem nazval Vypis z rejstitku tresta | ktery obsahoval
nepravdivé a difamujici udaje. Za toto jednani se Vam omlouvam.

B ocodiku zpravodaj, které vydava Mésto ||| | | N N N]GEGEGN
do dvou mésicti od pravni moci

rozsudku, zastavuje.

V tizeni bude na strané zalujici pokracovino s

) R —--
) I o~ I b S

Oduvodnéni:

Napadenym rozsudkem okresni soud ulozil zalovanému, aby se zalobei omluvil zpusobem
uvedenym ve vyroku L. tohoto usneseni a zaplatil mu nahradu nemajetkové ajmy ve vysi
150 000 K¢.

Rozsudek okresniho soudu napadl vcas podanym odvolanim zalovany.

Z umrtniho listu vystaveného Méstskym tfadem I . (. 2018 odvolaci soud zjistil,
ze zalobce 24. 12. 2017 zemfel. Ze zpravy povéfené soudni komisarky JUDr. Jitky Tiché
odvolaci soud zjistil, ze dédickami po zalobci Jjsou pozistali manzelka D
B : o-istala deera , nar. _, které 12. 4. 2018
ucinily pfed soudni komisatkou prohlaseni o tom, ze dédictvi neodmitaji.

v

Podle § 107 odst. 1 zak. ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, v Géinném znéni (dale jen
»0.5.£%) Jestlize Gcastnik ztrati po zahdjeni fizeni zpusobilost byt ucastnikem fizeni diive,
nez fizeni bylo pravomocné skonceno, posoudi soud podle povahy véci, zda v fizeni mize
pokracovat. Neni-li mozné v tizeni ihned pokracovat, soud fizeni prerusi. O tom, s kym
bude v fizeni pokracovino, soud rozhodne usnesenim.

Podle § 107 odst. 2 o.s.i. ztrati-li zpusobilost byt ucastnikem fizeni fyzickd osoba
a umoznuje-li povaha véci pokracovat v fizeni, jsou procesnim nastupcem, nestanovi-li
zakon jinak, ti, ktefi vstoupili do prava nebo povinnosti, o néz v fizeni jde.

Podle § 107 odst. 4 o.s.f. ten, kdo nastupuje do fizeni na misto dosavadniho ucastnika
fizeni, musi pfijmout stav fizeni, jaky tu je v dobé jeho nastupu do fizeni.

Podle § 107 odst. 5 o.s.f. neumoznuje-li povaha véci v fizeni pokracovat, soud fizeni
zastavi.

V' fizeni uplatnény pozadavek na pisemnou omluvu je zvlastnim narokem, ktery smrti
opravnéné osoby zanikd, nebot’ jeho plnéni je omezeno vyluéné na jeji osobu. Vyplyvi to z
neoddélitelnosti ¢lovéka a jeho osobnosti. Pravo na omluvu md ryze osobni charakter,
a proto netvofi ani soucast pozistalosti, kterd pfechizi na dédice zemielého. Dle ust. §
1475 odst. 2 zak. ¢ 89/2012 Sh., obcansky zikonik, v Géinném znéni (dale jen ,,0.z.
pozustalost tvoti celé jméni zistavitele, kromé prav a povinnost vazanych vyluéné na jeho
osobu, ledaze byly jako dluh uzniny nebo uplatnény u orginu vefejné moci. Privo na
omluvu je vazino vyluéné na osobu zistavitele. Soucasné vzhledem k jeho povaze nemuze
byt jako dluh uznino nebo uplatnéno u organu vefejné moci. Byt' v daném piipadé zalobce
privo na omluvu u soudu zalobou uplatnil, nepostacuje to k tomu, aby se takové pravo
stalo soucisti pozistalosti. Z ust. § 1475 odst. 2 o0.z. totiz plyne, Ze takové pravo musi byt u
organu vefejné moci uplatnéno jako dluh. Z prav a povinnosti vizanych vyluéné na osobu
zustavitele mohou soucast pozistalosti tvofit tedy vyhradné pohledivky a dluhy, a to za
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predpokladu, Ze byly uznany ¢i uplatnény u orginu vefejné moci. Pravo na omluvu viak
charakter pohledavky nema. Pohledavkou je totiz jen takové privo na plnéni (§ 1721 o.2.),
jehoz podstatnym znakem je majetkova povaha (§ 1722 o0.z)). Musi mit svou cenu, byt
penézi ocenitelna. Jelikoz narok na omluvu zadnou majetkovou hodnotu nems a postrada
tak majetkovou povahu, nestiva se soucasti pozistalosti a jeho pfechod na dédice je
vyloucen. Ptechod prav osobni povahy, jez byly uplatnény u soudu, je tedy mozny jen u
téch nirokd, kreré jsou soucasné pohledavkami majetkové povahy (viz usneseni Krajského
soudu v Hradci Kralové ze dne 12. 3. 2017, sp. zn. 19Co 66/2017). Tak tomu je pouze
u zalobcem uplatnéného niroku na odgkodnéni nemajetkové ujmy ve vysi 150 000 K¢,

9. Odvolaci soud proto rozsudek okresniho soudu ve vyrocich I, II. a IIL. zrusil a fizeni
v tomto rozsahu, tedy pokud se zalobce domahal po alovaném omluvy, podle § 107 odst.
5 os.f za uziti § 211 o.s.f. zastavil, nebot’ v tomto rozsahu povaha véci neumoziiuje
v fizeni pokracovat. K projednani tedy zbyva Zalobni pozadavek na zaplaceni pfiméfeného
zadostiucinéni, ktery, jak vyse vylozeno, na dédice prechazi, a proto odvolaci soud podle
§ 107 odst. 1 os.f. rozhodl o tom, Ze viizeni o tomto Zalobnim pozadavku bude
pokracovino s dédickami zalobce, které dédictvi neodmitly a vstoupily tak do prav a
povinnosti zemteného zalobce.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je dovolani pfipustné, jestlize napadené rozhodnuti zavisi na vyfeseni
otazky hmotného nebo procesniho prava, pfi jejim? fedeni se odvolaci soud odchylil od ustilené
tozhodovaci praxe dovolaciho soudu nebo ktera v rozhodovini dovolaciho soudu dosud nebyla
vyfesena nebo je dovolacim soudem rozhodovina rozdilné anebo ma-li byt dovolacim soudem
vyfeSena pravni otizka posouzena jinak. Pripustnost dovolani je opravnén zkoumat jen dovolaci
soud. Uéastnik miize podat dovolani do dvou mésici od doruéeni rozhodnuti odvolaciho
soudu k Nejvyssimu soudu Ceské republiky prostiednictvim Okresniho soudu v Mosté.

Usti nad Labem dne 26. 4. 2018

Mgr. Jan Peka¢
predseda senatu
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