C.j.: 42T 133/2018-169

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Oktesni soud v Mosté rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 17. Cetrvna 2019 v senate slozeném
z predsedy senatu Mgr. Pavla Plcha a pfisedicich Marcely Brandové a Zdenky Smetanoveé,

takto:

Obzalovana

PKW GROUP, s.r.0., sidlem Praha 8, Pobfezni 370/4, 1C 248 49 588, zapsana v obchodnim
rejstifku u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. C 180170, v trestnim fizeni zastoupena soudem
ustanovenym opatrovnikem JUDr. Miroslavou Zlatnikovou, advokatkou v Moste,

je vinna, Ze

jeji jediny jednatel a spolecnik Kamil Galajda, nar. 15.06.1977, opravnény za spolecnost jednat,
v ramci jeji cinnosti, v umyslu ziskat neopravnéné plneéni, pod nepravdivym pfislibem obstarani
nového motorového vozidla zn. Ford Mondeo Titanium 2,0 TDC4, barvy rubinové — metalické, za
vihodnou cenu 695.000,- K¢, s terminem dodani do konce ledna 2016, od ||| GTGcNG
nar. , s niz dne 17.11.2015 uzaviel smlouvu o dodani vozidla, osobné a prostfednictvim
zmocnénce | nar. _, postupne vylakal financni plnéni ve vysi smluvené kupni
ceny, nasledné zaslané na ucet spole¢nosti PKW GROUP s.r.o. ¢. 4157567329/0800, a to, dne
19.11.2015 ve vysi 520.000,- K¢ a dne 13.1.2016 ve vysi 175.000,- K¢, avsak vozidlo neobstaral,
prevzaté financni prosttedky nevratil a stal se nekontaktnim, ¢imz zpusobil skodu v celkové vysi

695.000,- K¢,
tedy

Vv jejim zajmu a v ramci jeji cinnosti statutarni organ, jehoz jednani se pravnické osobé pficita, se
obohatil tim, ze uvedl nékoho v omyl a zpusobil tak na cizim majetku znac¢nou skodu,
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¢imz spachala

zlocin podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 4 pism. d) tr. zakoniku, v navaznosti na § 7 zakona ¢.
418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim a § 8 odst. 1 pism. a),
odst. 2 pism. a) zak. ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim.

a odsuzuje se

Podle § 209 odst. 4 a § 20 zikona ¢islo 418/2011 Sb. a za pouziti § 73 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku
k trestu zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu vykonavani vyroby, obchodu a sluzeb neuvedenych
v prilohach 1 az 3 zivnostenského zakona a to na dobu p & ti /5/ let.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu je obzalovana povinna spolecné a nerozdilné¢ s Kamilem Galajdou, nar.
15.6.1977 nahradit poskozené | nar. [ lmajetkovou $kodu ve vysi
695.000,- K¢.

Oduvodnéni:

1. Vzhledem k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku se opatrovnik obzalované pravnické osoby 1
statni zastupce vzdali prava odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni
rozsudku, byl vyhotoven zjednoduseny pisemny rozsudek, ktery odavodnéni neobsahuje ( §
129 odst. 2 tr. fadu ).

2. Poskozené _ byl pfiznan narok na nahradu majetkové skody zpusobené

prokazanym jednanim obzalované ve vysi 695.000,- K¢, nebot’ tuto skodu zpusobil svym
podvodnym jednanim Kamil Galajda, jakozto jednatel obZalované, cinil tak na jeji ucet a v jeji
prospéech a obzalovana je proto za takovou skodu plné odpovedna. Soud ulozil tuto nahradu
jako solidarni — tedy povinnost k nahrade zanikne v rozsahu, v jakém ji nahradi kterakoliv

z povinnych osob.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnti od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostfednictvim soudu zdejsiho. Statni zastupce
muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zucastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro nespravnost
vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku
o nahradé skody. Opravnéna osoba muze napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho
vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl ucinén, jakoZ 1 pro poruseni ustanoveni o fzeni
piedchazejictho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze
chybi.

7. oduvodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda vyroky o viné, trestu ¢i
nahradé skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo. Ve
prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a statniho
zastupce 1 piibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojence,

Shodu s prvopisem potvrzuje Alena Holovlaska
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manzel a druh. Statni zastupce muze tak ucinit 1 proti vali obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven
zpusobilosti k pravnim dkonim nebo je-li jeho zpusobilost k pravnim dkonim omezena, muze 1
proti vili obzalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a jeho

obhajce.

Pravo odvolani nepfislusi osobam, které se tohoto prava vyslovné vzdaly.

Most 17. ¢ervna 2019

Mgt. Pavel Pich, v.r.
predseda senatu
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