¢.j. 17 C 428/2018-55

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Most¢ rozhodl samosoudkyni Mgr. Ivou Flaxovou ve véci

zalobce: Spolecenstvi vlastnikt 93 &.p. 2348-2350 v Mosté, ICO 706 98 023
sidlem tf. Budovatelt ¢p. 2348/70, PSC 434 01 Most
zastoupeny advokatem JUDr. Bedfichem Hajkem, AK Kadan
sidlem B. Némcové ¢p. 70, PSC 432 01 Kadan

proti

zalované: . narozena dne
bytem

o zaplaceni 9 669 K¢ s pfisluSenstvim
rozsudkem pro uznani

takto:

L Zalovana je povinna zaplatit zalobci ¢astku 9 669 K¢ spolu se zakonnym trokem z prodleni
ve vysi 8,75 % rocné z ¢astky 9 669 K¢ ode dne 1. 8. 2018 do zaplaceni, a to do ti dnt od
pravn{ moci tohoto rozsudku.

II.  Zalovana je povinna zaplatit zalobci nahradu nakladu fizeni v ¢astce 6 934 K¢, a to do tif
dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukam pravniho zastupce Zalobce.
Odtvodnéni:

1. Oduvodnéni tohoto rozsudku vychizi z ustanoveni § 157 odst. 3 zikona ¢. 99/1963 Sb.,
obcanského soudniho fadu, (dale jen ,,0. s. £.”).

2. Predmétem fizeni je narok Zzalobce na zaplaceni ¢astky uvedené ve vyroku tohoto
rozsudku. Podle tvrzeni strany Zzalujici tento narok vznikl z titulu nezaplacené¢ho ro¢niho
vyactovani naklada  a skute¢né uhrazenjch zaloh za sluzby. Zalobce v zalobé
argumentoval tim, Ze zalovana vlastnila po cely kalendafni rok 2017 bytovou jednotku ¢.
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B budove ¢ p. | Sprivcem budovy je zalobce na zakladé ustanoveni §
1194 a nasl. NOZ (zikona ¢. 89/2012 Sb.). Sprava budovy, ve které se byt zalované
nachazi, se fidi stanovami Zalobce schvalenymi dne 23. dubna 2014, které obsahuji v
piiloze také pravidla pro tvorbu predpisi thrad a pravidla pro tvorbu rozpocta
spolecenstvi. Ro¢ni vytuctovani nakladi a skuteéné uhrazenych zaloh za sluzby bytu ¢}
v budové & p. | Gz 22 rok 2017 je s nedoplatkem 9 669 K¢&. Zalovana jako ¢len
spolecenstvi ma na zakladé ¢l. XIV odst. 2 stanov povinnost hradit stanovené piispévky
na spravu domu a pozemku, hradit stanovené zalohy na thradu za sluzby a hradit
nedoplatky vyplyvajici z vyactovani. Vyuctovani sluzeb za rok 2017 bylo Zalované zaslano
dne 27. dubna 2018. Na zakladé¢ ¢l. XVII odst. 2 stanov zalobce je nedoplatek z
vyuctovani splatny do 7 kalendafnich mésict po uplynuti ztactovaciho obdobi. Zuctovaci
obdobi se kryje s obdobim kalendainiho roku a uplynulo 31. prosince 2017. Splatnost
nedoplatku je stanovena odchylné od dispozitivatho ustanoveni § 7 odst. 3 zakona ¢.
67/2013 Sb., zakon o sluzbach byti (do 4 mésica od doruceni vyiactovani sluzeb). Vyzva
podle ustanoveni § 142a o.s.f. byla zalované zaslana. Zalovana nedoplatek z vyactovani
sluzeb neuhradila. Predzalobni vyzva byla odeslana Zzalované dne 22. Srpna 2018. Na tuto
vyzvu zalovand nijak nereagovala, ani neprovedla dhradu dluzného nedoplatku z
vyuctovani sluzeb dodatecné.

Usnesenim ze dne 21.11.2018 sp.zn. 17 C 428/2018-19 soud zalovanou v souladu
s ustanovenim § 114b o. s. f. vyzval, aby se ve lhtuté¢ 30 dnt ode dne doruceni uvedeného
usneseni pisemné vyjadfila ve véci samé k zalobé, ktera ji byla dorucena spolu s nim.
Zaroven soud zalovanou uvedenym usnesenim poucil o nasledcich nesplnéni této vyzvy
vyplyvajicich ze shora uvedeného zakonného ustanoveni.

Dne 21.7.2019 bylo shora uvedené usneseni doruceno zalované do vlastnich rukou.
Zalovana se k zalob¢ nevyjadfila.

S ohledem na shora uvedené ma tak soud s odkazem na ustanoveni § 114b o. s. f. za to,
ze zalovana uznala narok, ktery je zalobou uplatnovan, aproto ve véci rozhodl
rozsudkem pro uznani podle ustanoveni § 153a odst. 1 o. s. f., nebot’ se nejedna o véc, ve
které by nebylo mozné uzaviit a schvalit smir ve smyslu ustanoveni § 99 odst. 1 o.s. f.
a narok uplatnény zalobou neni v rozporu s zadnou kogentni obc¢anskopravni normou.

O nahradé¢é naklada fizeni rozhodl soud podle ustanoveni § 142 odst. 1 o.s. f. tak, ze
ptiznal Zalobci, jenz byl v fizeni zcela Gspésny, narok na nahradu nakladua fizen{ v ¢astce
6934 K¢. Tyto naklady sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku v ¢astce 400 K¢
a nakladua zastoupeni advokatem, kterému nalezi odména stanovena podle ustanoveni § 6
odst. 1 a ustanoveni § 7 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, (dale jen ,.a. t.”)
z tarifni hodnoty ve vysi 9 669 K¢ sestavajici z castky 1 500 K¢ za kazdy ze tif ukonu
uvedenych v ustanoveni § 11 odst. 1 a. t. véetné tif pausalnich nahrad vydaja po ¢astkach
300 K¢ podle ustanoveni § 13 odst. 4 a. t. a dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky
5400 K¢ ve vysi 1 134 Ke.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem, prostrednictvim Okresniho soudu v Mosté.
Odvolani lze podat jen zdavodu, Ze nebyly splnény podminky fizeni, rozhodoval vécné
nepifslusny soud prvniho stupné, rozhodnuti vydal ve véci vylouceny soudce, soud byl nespravne
obsazen. Odvolacim divodem jsou téz skutec¢nosti a dikazy, jimiz ma byt prokazano, ze nebyly
splnény predpoklady pro vydani rozsudku pro uznani.
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Nebude-li povinnost stanovena timto rozhodnutim plnéna vcas a fadné, lze se jejtho splnéni
domahat navrhem na vykon rozhodnuti ¢i exekuci.

Most 17. zat 2019

Mgr. Iva Flaxova,v.r.
samosoudkyné
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