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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl soudcem JUDr. Karlem Stickou ve véci

zalobce: I narozen_

bytem
zastoupeny advokatkou Mgr. Michaelou Folberovou
se sidlem Bolonska 602/5, 109 00 Praha 10
proti
zalovanému: Spolecenstvi vlastnika jednotek bl. Al, &.p. 223, 224, ulice Kopistska,
Litvinov, ICO 27293998
se sidlem Kopistska bL.A1, ¢p. 223, 435 42 Litvinov
zastoupeny advokatem Mgr. Eduardem Belsanem
se sidlem Lazarska 11/6, 120 00 Praha
o zaplaceni 7 550 K¢ s pfisluSenstvim
takto:

L Zalovany je povinen zaplatit zalobci ¢astku 7 550 K&, spolu se zikonnym urokem
z prodleni ve vysi 8,05 %, pocinaje ode dne 1.8.2015 az do zaplaceni; to vSe do tif dnt

od pravni moci tohoto rozhodnuti.

1I. Zalovan;’r je povinen nahradit zalobci v téze lhuté na nakladech fizeni c¢astku 8 659,76
K¢ k rukam zastupkyné Zalobce.

Odtivodnéni:
Zalobce domahal se proti Zalovanému zaplaceni ¢astky 7 550 K¢, spolu se zdkonnym tdrokem

z prodleni, pocinaje ode dne 1.8.2015 az do zaplaceni, s tim, Zze se jedna o zalovanym doposud
nezaplaceny pfeplatek, nalezejici zalobci z vyuctovani zalohovych plateb za obdobi roku 2014.

Shodu s prvopisem potvrzuje Veronika Kubinova.
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Zalovany se Zalobou nesouhlasil. Zpochybfioval pravost listiny obsahujici vyactovani. Proti
zalovanému naroku uplatnil kompenzacni namitku s poukazem na dluh, ktery Zzalobce u
zalovaného ma.

Dokazovani soud provedl dukazy listinnymi.

Zalobce v dokazovéni predlozil zaznam elektronické komunikace ze dne 4. 1. 2016, kterou vedl
s puvodni pravni zastupkyni zalovaného Mgr. Vérou Valnou, ktera mu v pifloze emailu zaslala
vyactovani za rok 2014.

Z kopie predlozeného vyuctovani, za obdobi od ledna 2014 do prosince 2014, vyplyva, ze bylo

zpracovano dne 7.4.2015 povéfenym vlastnikem SBD Krusnohor, fadné podepsano predsedou
predstavencevs [ = clcnern predsivensv: N

Z vyuctovani vyplynul pfeplatek ve vysi 7 550 K¢, splatny do dne 31.7.2015.

Soud k tomu ovéfil z vypisu z rejstifku Spolecnosti vlastnika jednotek, Zze v obdobi od 29.4.2010
do 28.4.2015 byl zapsan jako statutarni organ zalovaného iovéfen;'f vlastnik SBD Krusnohor, 1C

00043257 s predsedou predstavenstva a clenem pfedstavenstva -
i. V obdobi od 28.4.2016 nadale, je zapsan jako statutirni orgin, predseda
spolecenstvi také SBD Krusnohor, IC 00043257.

Z provedeného dokazovani ma soud za prokazané, ze zalobci bylo doruceno vyuctovani
zalohovych plateb za obdobi roku 2014, zpracované tehdy zapsanym povéfenym vlastnikem dne
7.4.2015 a vykazujici pieplatek ve prospéch zalobce ve vysi 7 550 K¢, splatny do dne 31.7.2015.
Preplatek nebyl do dne rozhodnuti soudu Zalobci vyplacen.

I kdyZz se v daném pfipadé jedna v pfipadé rozhodujictho dikazu o fotokopii listiny fadného
vyuctovani zalohovych plateb za obdobi od ledna 2014 do prosince 2014, nemél soud
pochybnosti o jeho spravnosti, kdyz pfedmétné vyuctovani odpovida jinym vyuctovanim, ktera
soud ze své ¢innosti zna, resp. mél moznost poznat. Dusledné tomu soud nevyhovél pavodnimu
pozadavku Zalovaného, pozdéji pii jednani, pfi navrhu dukazu, jiz nepfednesenému, ktery pii
argumentaci, ze v soucasné dob¢ neexistuje original listiny s pfedmétnym vydactovanim, navrhoval
faktické predactovani, které by spravnost uplatnéného naroku pifpadné prokazalo (ovétilo).
Dukazni navrh Zalobce pfipadné dolozit konkrétni platby, které byly Zalobcem na souvisejic
bytovou jednotku za kalendafni rok 2014 provedeny, soud z divodu nadbytecnosti zamitl.

Pokud se tyka kompenzacni namitky uplatnéné zalovanym, postupoval soud podle ustanoveni §
118a odst. 3 zik. ¢. 99/1963 Sb. obcansky soudni fid (dile o.s.f.) a vyzval zalovaného, aby
pfedlozil konkrétni dikaz o datu, vysi a davodu kompenzacni namitky, coz zalovany neucinil.
Soud se proto dale kompenzacni namitkou zalovaného nezabyval.

Podle ustanoveni § 7 zakona ¢. 67/2013 Sb. (Vyuctovani a splatnost pfeplatki a nedoplatka)

(1) Neni-li jinym pravnim pfedpisem stanoveno jinak, skutecnou vysi naklada a zaloh za
jednotlivé sluzby vyuctuje poskytovatel sluzeb pfijemci sluzeb vzdy za zuctovaci obdobi a
vyuctovani doruéi pifjemci sluzeb nejpozdéji do 4 mésict od skonceni ziétovactho obdobi.

(2) Poskytovatel sluzeb ve vyuctovani musi uvést skutecnou vysi naklada na sluzby v
clenén{ podle poskytovanych sluzeb se vsemi potfebnymi nalezitostmi, véetné uvedeni celkové
vySe pfijatych mésicnich zaloh za sluzby tak, aby vyse piipadnych rozdila ve vyactovani byla
zfejma a kontrolovatelna z hlediska zptsobu a pravidel sjednanych pro rozactovani.

Shodu s prvopisem potvrzuje Veronika Kubinova.
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(3) Finanéni vyrovnani provedou poskytovatel a pifjemce sluzeb v dohodnuté lhuté,
nejpozdéji vsak ve Ihuté 4 mésicti ode dne doruceni vyuctovani piijemci sluzeb.

V rimci pravai dvahy vedené podle ustanoveni § 7 zikona ¢. 67/2013 Sb. a podle ustanoveni §
1968 a nasl. zak. ¢. 89/2012 Sb. obcansky zakonik (dale jen o.z.) soud Zalobé jako divodné
vyhovél a rozhodl jak ve vyroku sub. I/ uvedeno (vyrok sub. 1/).

O nédhradé nakladu fizeni soud rozhodl podle ustanoveni §§ 142 odst. 1 a 142a zak. ¢. 99/1963
Sb. obcansky soudni fad (dale o.s.f.). Zcela uspéSnému Zzalobci soud pfiznal ucelné vynalozené
naklady fizeni , které se v tomto pfipadé sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku 400 K¢ a z
odmény pravniho zastoupeni urcené podle vyhlasky ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb. o
odmeénach advokatt a nahradach advokata za poskytovani pravnich sluzeb ( advokatni tarif) (
dale AT) pocitanych z tarifni hodnoty 7 550 K¢, za 3 ukony po 1 500 K¢ (1 x za pfevzeti
pravnfho zastoupeni, 1 x dkon za podani Zaloby, 1 x za ucast u jednani dne 25.4.2019) dle
ustanoveni § 11 odst. 1, pism. a, d) AT, 1 a /2 dkonu za predzalobni vyzvu, dle ustanoveni § 11
odst. 2, pism. h) AT ve vysi 750 K¢, ze 4 pausalnich nahrad hotovych vydaja po 300 K¢. Dale za
nahradu za ztratu casu podle ust. § 14 AT ve vysi 600 K¢ (6 palhodin po 100 K¢) a nahradu
cestovného pravni zastupkyné zalovaného, ktera cini castku 1 209,76 K¢ (podle vyhlasky ¢.
333/2018 Sb. za 2 x 100 km jizdy osobnim motoroviym vozidlem NISSAN X — TRAIL, pfi
kombinované spotfebé benzinu 5,80 1 na 100 km, za cestu ze sidla AK pravni zastupkyné konané
k jednan{ u Okresnitho soudu v Most¢ a zpét). Souctem cinf naklady pravniho zastoupeni 8 659,76
K¢ s tim, ze vyzva k plnéni byla zalovanému zaslana (vyrok sub. I1/).

Pouceni:
Proti tomuto rozsudku nenif odvolani pfipustné.

Nebude-li plnéno co ukldda vykonatelné rozhodnuti, 1ze se jeho plnéni domahat vykonem
rozhodnuti.

Most 25. dubna 2019

JUD:x. Karel Sticka v.r.

soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Veronika Kubinova.





