¢.j. 16 C130/2017-110

USNESENI

Okresn{ soud v Most¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Marii Svecovou ve véci

zalobkyné: , narozena
bytem

proti

zalovanému: -, narozeny _
ufedné bytem
s dorucovaci adresou:
zastoupeny advokatem JUDr. Janem Humplikem
se sidlem Kfickova 1380, 415 01 Teplice

o: vyZivné na nerozvedenou manzelku

takto:
I.Rizeni se z divodu zpétvzeti zaloby zastavuje v celém rozsahu.
II.Zadny z acastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

III. Povinnost k zaplaceni soudniho poplatku podle ust. § 2 odst. 3 zak.¢. 549/91 Sb., tj. zikon o
soudnich poplatcich, na zalovaného nepfechazi.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se zalobou, podanou dne 25.9.2017, poté co véc byla pfikazana usnesenim Krajského
oudu v Ustt nad 1abern N ' - .. ik
k rozhodnuti zdejsimu soudu , domahala vtci zalovanému zaplaceni vyzivného ve vysi 2 500 K¢
mésicné od podani zaloby , tzn. od 20.9.2017 do doby zaniku manzelstvi ucastnikt rozvodem, a

to s poukazem na skutecnost, ze zalovany jakozto jeji manzel k ni v tomto obdobi dobrovolné
vyzivovaci povinnost neplnil.

Manzelstvi ucastnikt zaniklo rozvodem na zakladé rozsudku Okresntho soud v Mosté ¢.j.:
_, ktery nabyl pravni moci dne 24.1.2018.

Ve véci bylo nafizeno jednani na 20.3.2019.

Dtive, nez doslo k jednani, vzala zalobkyné svym podanim ze dne 11.3.2019 zalobu zpét v celém
rozsahu z davodu, Ze se s zalovanym dohodli mimosoudné. Soucasné se vzdala ucasti na jednani.
(viz podani na ¢.L.: 104).

Zalovany podanim ze dne 14.3.2019 soudu sdélil, ze s zalobkyni spolu uzavieli Gstné mimosoudni
dohodu, Ze proto se zpétvzetim zaloby souhlasi. Soucasné se vzdal prava na nahradu naklada
fizeni. (viz podani na ¢.1.: 107-108).

Za tohoto stavu véci proto soud postupoval podle ust. § 96 odst. 1, 2 a 4 zak.¢. 99/63 Sb., tj.
obcansky soudni fad (dale jen ,,0.5.f.%), a fizen{ z davodu zpétvzeti Zaloby zastavil v celém
rozsahu, a to s védomim Zzalovaného, ktery se zpétvzetim Zzaloby souhlasil. (viz vyrok sub. I).

O nahrad¢ nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle ust. § 146 odst. 2 véta prvni o.s.f. za situace, kdy

Shodu s prvopisem potvrzuje Sarka Némcova.



2 16 C 130/2017

se zalovany, ktery by mél jinak pravo na ndhradu nakladu fizeni, tohoto prava svym podanim ze
dne 14.3.2019 vyslovné vzdal. Soud proto nepfiznal zadnému z Gcastnikii pravo na nahradu
nakladt fizeni. (viz vyrok sub. II).

Z davodu, ze fizeni skoncilo zastavenim, nepfechazi na zalovaného podle ust. § 2 odst. 3 zak.c.
549/91 Sb., t. zakon o soudnich poplatcich, povinnost k zaplaceni soudniho poplatku, kdyz
zalobkyné byla od soudniho poplatku osvobozena podle ust. § 11 odst. 2 pism. ¢) zak.¢. 549/91
Sb. (viz vyrok sub. III).

Tolik odivodnéni rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do 15 dnti ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Usti nad Labem prostfednictvim Okresniho soudu v Mosté.

Most 20. bfezna 2019

JUDt. Marie Svecova v. r.

samosoudkyn¢
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