¢.j. 7T 174/2019-207

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Mosté rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 20. 1. 2020 v senaté¢ slozeném
z pfedsedkyné senatu JUDr. Sarky Tampové a piisedicich Elisky Tychtlové a Jaroslavy
Mastalitové

takto:

Obzalovany , narozeny _, bez zaméstnani, dorucovaci adresa
b

je vinen, Ze

dne 22.12.2018 kolem 03.30 hod. v || G, - ,
ﬁfed dal$imi pfitomnymi osobami, fyzicky napadl poskozeného , narozeného

tak, ze jej opakované udefil pésti do obliceje, v dusledku ¢ehoz poskozeny padl
nekontrolované na dlazbu, udefil se do hlavy a upadl do bezvédomi, a utrpél tak trzné
zhmozdénou ranu tylni krajiny hlavy 5 cm, zlomeninu tyln{ oblasti klenby lebni s pfechodem do
spodiny lebni do velkého tylniho otvoru s pohmozdénim a otokem celnich lalokd mozku, otfes
mozku a kozni odérku celni oblasti hlavy, s dobou léceni a s pracovni neschopnosti do dne
15.2.2019,

tedy
jednak dopustil se vefejné a na misté vefejnosti piistupném vytrznosti tim, ze napadl jiného,
jednak jinému umyslné ublizil na zdravi a zptsobil takovym ¢inem tézkou Gjmu na zdravi,
¢imzZ spachal
jednak pfecin vytrznictvi podle § 358 odst. 1 tr.zakoniku,

jednak zlocin ublizen{ na zdravi podle § 146 odst. 1, odst. 3 tr.zakoniku
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a odsuzuje se

podle § 146 odst. 3 tr.zakoniku a § 43 odst. 1 tr.zakoniku k dhrnnému trestu odnéti svobody
v trvani dvou (2) rokii.

Podle § 81 odst. 1 tr.zakoniku a § 82 odst. 1 tr.zakoniku se vykon trestu podminéné odklada na
zkusebni dobu v trvani dvou (2) rok.

Podle § 228 odst. 1 tr.f. je obzalovany povinen zaplatit poskozené Vseobecné zdravotni
pojistovna CR, na jeji ucet u CNB pobocka Na Piikopé 28, 115 03 Praha 1, ¢. 1114009411/0710,
var. symbol 8840205135 ¢astku 36 271 K¢.

Podle § 229 odst. 1 tr.f. se poskozeny _, nar. -, bytem _

, odkazuje se svym narokem na nahradu Skody na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.

Oduvodnéni:

Vzhledem k tomu, ze se po vyhlaseni rozhodnuti statni zastupce a obzalovany vyslovné vzdali
prava odvolani, obzalovany tak ucinil i za osoby blizké uvedené v § 247 tr.f., a netrvali na
pisemném vyhotoveni oduvodnéni rozhodnuti, byla vyhotovena zjednodusena verze rozsudku
bez odiivodnéni vyroku o viné a trestu (§ 314d odst. 3 tr.t.).

K trestnimu fizeni se ptipojili s nirokem na nahradu $kody VZP CR s éastkou 36 271 K¢ za
naklady na 1é¢bu poskozeného a posk. || Gz s cistkou 20 000K¢ za bolestné a ztrétu na
vydélku. Pojistovna svtj narok dolozila vypisem zdravotnich tkonu, které byly s poskozenym
v souvislosti s nasledky utoku obzalovaného c¢inény a jejich vyuctovanim. Soud narok pojistovny
shledal prokazanym a opravnénym a obzalovanému ulozil povinnost k nahradé pozadované
castky. U posk. i je situace jina. Poskozeny ma narok na nahradu skody, avsak
v prokdazané vysi. Poskozeny byl vyzvan, aby soudu dolozil rozdil mezi vyplacenymi
nemocenskymi davkami a mzdou, na kterou by mél narok, coz vsak neucinil. Pokud jde o
bolestné, soud nemél podklad, na zakladé kterého by mohl konkrétné rozhodnout, nebot’
bolestné bodove neohodnotil ani pfibrany znalec, ani prakticka lékarka v odborném vyjadreni. Za
tohoto stavu soud poskozeného odkazal s jeho narokem na fizeni ve vécech obc¢anskopravni, kde
s potfebnymi podklady mtze podat zalobu na obzalovaného.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dni od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim soudu zdejitho. Statni
zastupce muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zucastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody. Opravnéna osoba muze napadat rozsudek pro nespravnost
nékterého jeho vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl ucinén, jakoz i pro poruseni ustanoveni
o fizeni pfredchazejictho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny
nebo ze chybi. Z oduvodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda
vyroky o viné, trestu ¢i nahradé skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout
krom¢é obzalovaného a statntho zastupce 1 pifbuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vuli
obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim udkonim nebo je-li jeho
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zpusobilost k pravnim dkontim omezena, muze i proti vuli obzalovaného za ného v jeho
prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a jeho obhgjce.

Pravo odvolani nepfislusi osobam, které se tohoto prava vyslovné vzdaly.
Most 20. ledna 2020

JUDt. Sarka Tampovi v.r.

pfedsedkyné senatu
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