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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Most¢ rozhodl soudkyni JUDr. Alenou Plackovou ve véci péce o nezl.

B - B o 0upcncého Magistratem mésta Mostu —

organem socialné pravni ochrany déti jako opatrovnikem, syna | NGGzGTzNG:,2r.

BN . D -
00000000

zastupkyng vedouciho || . byicm trvale
pro pifjem posty, fakticky [ GGG 2> ocost
babicky

NI - covnici N o nivihu matky na Gpravu vichovy a o

navrhu babicky na Gpravu styku;

takto:

l. Nezletily | EzE TG 2. B, s svéiuje do vychovy

matky.

Otec je povinen prispivat na vyZivu nezl. [

nar. [, ¢istkou [l K¢ mésiéné, a to pocinaje od 1.6.2014.

Vyzivné je splatné vidy do kazdého 15tého dne v mésici pfedem, k rukam
matky.
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1. Navrh babitky | G, 2 pravu styku s nezl.

se zamita.

I1l.  Zadny z Géastnikii nema pravo na nahradu nakladi fizeni.
Odivodnéni:

Matka se svym navrhem doméhala, aby nezl. syn [ byl svéien do jeji vychovy a otci
stanoveno vyzivné, argumentovala tim, Ze rodice neziji ve spolecné domacnosti.

Otec s navrhem souhlasil.

Opatrovnik nezletilych déti doporucoval nezl. || | I sviit do péce matky a
otci stanovit pfimétené vyzivné.

Babicka ze strany otce se pak svym navrhem domahala toho, aby ji soud upravil kontakt
s nezl. |, nicméné na adrese trvalého pobytu ani na dalsich zjisténych adresach babicka
nebyla nalezena a z tohoto diivodu ji byl jako osobé neznamého pobytu ustanoven opatrovnik
ve smyslu § 29 odst. 3 o.s.f. Syn navrhovatelky, tedy otec nezl. sam uvedl jednak pisemné a
jednak pfi jednani dne 11.6.2014, Ze mu neni znam pobyt matky.

Rodi¢e nejsou manzelé, neziji ve spolecné domacnosti, otec je v soucasné dob¢ ve

vykonu trestu odnéti svobody, kde ve || | | | I by! zaméstnan, a to s piijmem .-
K& mé&sicng, naslednd od dubna 2014 se nachazi ve || GIGTKcTcEKcIEG. 2

Zaroveii otec uvedl, ze bude zadat |

Jak vyplyva ze zpravy OSPOD v Mosté, matka Zije ve spoleéné domacnosti s piitelem,
ktery je zaméstnan, nema vyzivovaci povinnost, matka se o || | | | | | REEEE i2dn¢ stars,
dité je zdravotné zcela v poradku, je velmi Sikovné, vychovné bezproblémové.

Nezl. | vénuje fotbalu a joze.

Matka je zaméstnana s piijmem [JJJJK¢ mésicns.

Otec je s nez1. NN <12 bez kontaktu, [

Informace o nezl. synovi matka otci neposkytuje, byly mu poskytnuty socialni
pracovnici OSPOD v Mosté a nésledné pak pfti jednani dne 11.6.2014.
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cey

Podle § 908 o.z., neziji-li rodice nezletilého ditéte spolu, upravi soud jejich vzajemna
prava a povinnosti, zejména rozhodne, komu bude dité svéfeno do vychovy a jak kazdy
z rodi¢li ma pfispivat na jeho vyzivu.

V daném piipadé byl nezl. ] shodné se stanovisky vech tgastnikt svéfen do péce
matky, ktera se az dosud o ného fadn¢ starala a lze pfedpokladat, Ze tak bude ¢init i v budoucnu.

Pokud jde o otazku vyzivného, to bylo uréeno &astkou [ K¢ mésicng tak, aby
odpovidalo alespon zékladnim potfebam ditéte na strané jedné a finanénim moznostem rodic,
zejména pak povinného otce na stran€ druhé, ve smyslu ustanoveni § 915 —-919 a § 921 o.z.

Nicméné je ticba vedét, ze pokud je otec [N

Vyzivné bylo urc¢eno od 1.6.2014, kdyz za dobu predchozi otec pravé na zakladé
uvedené vyhlasky vyzivné hradil.

Pokud jde o navrh babicky na tupravu styku s nez|. || | | | || S tcnto navrh byl
zamitnut, a to s ohledem na skutecnost, ze nebylo zjisténo, kde se navrhovatelka zdrzuje, kde
bydli a kde by se zdrzovala s nezl. |l nebyly zjistény jeji osobni, rodinné a majetkové
pomgéry.

Soud tedy nemél podklady pro jiné rozhodnuti, nez pro to, které ucinil, tedy navrh na
tpravu styku nezl. || | s vabickou ze strany otce byl jako v soucasné dobé
nedtivodny zamitnut (§ 887 — 891 0.z.).

Vyrok o nakladech fizeni vychazi z ustanoveni § 23 zakona ¢. 292/2013 Sh.

V daném ptipadé jde o fizeni, které¢ mize byt zahajeno 1 bez navrhu a G€astnici takového
fizeni nemaji pravo na ndhradu jeho nakladu.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti jiz nelze podat odvolani, nebot’ po vyhlaseni rozhodnuti
se ucastnici opravného prosttedku vyslovné vzdali.

V Mosté dne 11. ervna 2014

JUDr. Alena Plackova, v.r.
soudkyné
Za spravnost vyhotoveni:
Simona Petiova





