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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté slozeném z ptedsedy Mgr. Jana Pekace a
soudctt Mgr. Lenky Havlickové a Mgr. Martina Paska ve véci

zalobkyné: narozena _

prou

bytem
zastoupena advokatkou JUDr. Markétou Soukupovou
sidlem Josefa Ressla 1808/3, 434 01 Most

salovanému: [ oarozeoy NN

bytem
zastoupeny advokatkou Mgr. Honou Kindlovou
sidlem Hvézdova 1716/2b, 140 00 Praha 4

o vyporadani zaniklého spole¢ného jméni manzel

o odvolani ucastnikii proti rozsudku Okresniho soudu v Mosté ze dne 9.7.2018,
¢.j. 15 C 86/2016-1073, a usneseni Okresniho soudu v Mosté ze dne 7.9.2018, &.j.
15 C 86/2016-1072

L.

takto:

Rozsudek okresniho soudu a usneseni okresniho soudu se méni tak, Ze odvolaci soud
schvaluje smir tohoto znéni:

a) Zalobkyni pfipadi do vjluéného vlastnictvi pozemek p. & jehoZ soucasti je
stavba — , pozemek p. C. zahrada a pozemek
p. ¢ jehoz soucastl je stavba_ vie v katastralnim
uzemi Horni Litvinov, obec Litvinov, zapsané u Katastralnfho dfadu pro
Ustecky Kraj. Katastrdlni pracovi§té Most na LV - a dale pozemek
p- ¢ ho vymefte h— orna phda, v katastralnim Gzemi Lom

u Mostu, obec Lom, zapsany u Katastralntho dfadu pro Usteckff Kraj,
Katastrilnf pracovidté Most, na LV [ ENGczN

b) Zalovanému pfipadi do vjluéného vlastnictvi obchodni podil
#, ic; I sider Tepiic
, PSC 415 01, a obchodni podil ve spolecnosti |l
ICI sidiem Licvinov. N sC 436 01.
¢) Zalovanému pfipada do majetku pohledavka v &stce _proti -
I

z icastniky uzaviené smlouvy o pijcee.

v .

d) Zalovanému piipadaji do majetku finanéni prostfedky vedené na jeho jméno

u 2 to na Gcr [ - o [

e) Zalovanému pfipadaji do majetku financni prostfedky na uétu vedeném
uﬁ

f) Zalovanému piipadaji do majetku finanéni prostfedky na actu vedeném u-

g) Zalovanému pfipadaji do majetku finanéni prostfedky na Gc¢tu vedeném u
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h) Zalovanému pfipadaji do majetku finanéni prostiedky na Gétu vedeném u-

ve lhiuté 14 dntt ode dne vydani tohoto rozhodnud na tGcet pravai zastupkyné

7alobkyné JUDr. Markéty Soukupové, ¢ CAK 09979, sidlem Most, Josefa
Ressla 1808/, . . |

i) Zalobkyné se zavazuje zaplatit Ceské republice, Okresnimu soudu v Mosté 50 %
nakladd fizeni hrazenych stitem, jejichz vyse byla jiz urcena samostatnym
usnesenim Okresniho soudu v Mosté €. j. 15 C 86/2016-1072 ze dne 7. 9. 2018,
tedy doplatit ¢astku na acet Okresniho soudu v Mosté ve vysi 22 748,50 K¢, dle
vyroku ad) I. uvedeného usnesent.

k) Zalovany se zavazuje zaplatit Ceské republice, Okresnimu soudu v Mosté 50 %
nakladd fizeni hrazenych statem, jejichz vyse byla jiz urdena samostatnym
usnesenim Okresniho soudu v Mosté & j. 15 C 86/2016-1072 ze dne 7. 9. 2018,
tedy doplatit ¢astku na Géet Okresniho soudu v Moste ve vysi 6 653,50 K¢, dle
vyroku ad) I. uvedeného usneseni.

) Ostatni polozky nalezejici do spole¢ného jméni manzeld jsou mezi Glastniky
vypofadany tak, ze do vyluéného vlastnictvi kazdé strany nalezi to, ¢im kazda
strana disponuje ¢i md v uzfvani ke dni podpisu smiru, t. ke dni 4. 4. 2019.

m) Zadny z ucastnika nema pravo na nahradu naklada fizeni.

n) Ulastnici shodné prohlasuii, Ze veskeré sporné otazky, tykajici se pfedmétu jejich
sporu vedeného u Krajského soudu v Ust nad Labem pod sp. zn.
14 Co 237/2018 a 14 Co 238/2018 a otazky spojené s vypofidinim jejich
zaniklého spole¢ného jméni, jsou zcela narovnany timto smirem, a Ze Gcastnici
nebudou mit viici sob¢ jakychkoliv dalsich naroki. V této souvislosti se Gcastnici
zavazuji kdykoliv v budoucnu nevznaset vact druhému dcastnikovi soudné
a/nebo jinym zpusobem jakékoliv niroky ani cinit zadné pravni akce, véetné
soudnich zalob ¢i spravnich (popt. trestnich) podani.
II. Zalobkyné je povinna zaplatit Ceské republice — Okresnimu soudu v Mosté na nahradé

nakladd fizeni 22 748,50 K¢ do 3 dnd od pravai moci tohoto usneseni.

I11. Zalovany je povinen zaplatit Ceské republice — Okresnimu soudu v Mosté na nahradé
nakladu fizeni 6 653,50 K¢ do 3 dnt od pravai moci tohoto usneseni.

Odutvodnéni:

1. Napadenym rozsudkem, ve spojeni s vySe oznadenym usnesenim, ktcr;'fm byla urcena V}'fée
nakladd statu, okresnf soud rozhodl o vyporadam zamkleho spolecného jméni ucastniki tak, ze
do vlastnictvi zalobkyné pfikazal pozemek st. }eho soucasti je stavba & p. | NN
po7emek p. C. ia pozemek st. p. ¢. hoz soucasti je stavba
vSe v k. 4. Horn{ Litvinov, a dale pozemek p. c v k. 0. Lom u Litvinova (vyrok L).

7.alovanému pfikazal obchodni podily ve spolecnostech

i(vyrol\ [1.), pohledavku v castce

smlouvy o pujcce (vyrok IIL), finanéni prostfedky vedené na ]mcno zalovancho u

I @ © n2 G

] iﬁ'rok 1V)), finanéni
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_ﬁ’rok V-i- Zalovanému ulozil povinnost

zaplatit zalobkyni na vyrovnani jejtho podilu ¢astku K¢ do tficeti dnlt od pravni
moci rozsudku (virok VL. Zalobkyni ulozil povinnost zaplatit Ceské republice, Okresnimu
soudu v Mosté na nakladech fizeni hrazenych stitem 22 748,50 K¢ (vjrok VII. ve spojeni se
shora oznadenjm usnesenim). Zalovanému pak ulozil povinnost zaplatit Ceské republice,
Okresnimu soudu v Mosté na nahradé ndkladd fizeni hrazenych stitem 6 653,50 K¢
(vyrok VIIL. ve spojeni se shora oznacenym usnesenim) a zadnému z Gcastniki nepfiznal privo
na nahradu nakladu fizeni (vyrok IX.).

2. Rozsudek okresnfho soudu napadli oba téastnici odvolanim. Zalovanj odvolanim napadl té
usneseni okresniho soudu. Zalobkyné se domahala zmény napadeného rozsudku ve vyroku VI.
tak, Ze zalovanému bude uloZena povinnost zaplatit ji na vyrovnini podild castku
[ e popf. zruseni rozsudku v tomto vyroku a vriaceni véci okresnimu soudu
k dalsimu fizeni. Zalovany se odvolanim domahal zruseni obou napadenych rozhodnuti
a vriceni véci okresnimu soudu k dalsimu fizeni.

3. Diive nez odvolaci soud véc projednal, byl mu pfedlozen ve vjroku tohoto usneseni uvedeny
smir, ktery Gcastnici uzaviell jako soucast mediaéni dohody pfed mediatorkou JUDr. Hanou
Lenghartovou dne 4. 4. 2019. Media¢ni dohoda, podepsana obéma ucastniky, obsahuje Zadost
obou Gcastniki, aby odvolaci soud bez jednani jimi uzavieny smir schvalil.

4. Vzhledem ke skutecnosti, Ze povaha véci uzavieni smiru pripousti, nebot’ se jedni o typické
fizeni sporné, ovladané zasadou dispozicni, a uzavieny smir nenf v rozporu s hmotnym pravem
(§ 99 odst. 1 a 2 zak. & 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, v Géinném znéni, dale jen ,,0. s. £.5),
odvolaci soud podle § 220 odst. 2 o. s. f. rozsudek okresniho soudu a usneseni okresnfho soudu
zmeénil tak, Ze schvalil uzavieny smir, jehoz soucast je téz dohoda téastnikdi o nahradé nikladu,
které v fizeni vynaloZili.

5. 'V duasledku zmény rozhodnud ve véci samé je tfeba znovu rozhodnout téZ o povinnosti
Ucastnikd k nahradé ndkladd statu (§ 224 odst. 2 o. s. f.). Smir sice obsahuje téz ujednani o tom,
jak se Ucastnici budou podilet na Ghradé nakladd stitu, tato jeho ¢ast vSak ma Gcinky toliko
mezi Gcastniky, nikoliv v(éi statu, jenz G€astnikem smitu neni, 2 vjznamnd by byla toliko pro
jejich vzajemné vypofadani, pokud by podle rozhodnut soudu platli niklady statu v jiném
poméru. Proto je tfeba o ndkladech statu rozhodnout podle § 148 odst. 1 o.s.f. i za této
situace. Vzhledem k tomu, Ze fizeni bylo skonceno smirem, jsou Gcastnici povinni k Ghradé
naklad statu rovaym dilem [§ 146 odst. 1 pism. a) a § 148 odst. 1 o.s. f.]. Naklady statu
sestavaji z tlumocného ve vysi 7295 K¢ a znalecného ve vysi 55202 K¢ a celkem Cini
62 497 K¢. Kazdy z Gcastnikt ma platit jejich polovinu, tedy ¢astku 31 248,50 K¢. Zalobkyné
zaplatila zalohu na znalecké posudky ve vysi 8 500 K¢, k dhradé ji tak zbyva 22 748,50 Kc.
Zalovany zaplatil zalohu ve vy 24 595 K¢, k Ghradé mu tak zbyva 6 653,50 K& Z vyloZenjch
divodi odvolaci soud podle § 148 odst. 1 o. s. £. ulozil zalobkyni povinnost zaplatit na ndklech
statu 22 748,50 K¢ a zalovanému 6 653,50 K¢, a to do 3 dnt od pravani moci tohoto usnesent,
nebot” neshledal divody pro stanoveni Thity delsi (§ 160 odst. 1 o. s. £.).

6. Vzhledem k tomu, Ze odvolaci fizeni bylo skonceno smirem, okresni soud by mél, jako soud
ptislusny v prvnim stupni (§ 3 odst. 1 zak. ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, dile jen
,»Z.SOPY), rozhodnout podle § 10 odst. 7 ZSOP o vriceni soudnich poplatki z odvolani
ucastnikm sniZzenych o 20 %, nejméné o 1 000 Kc.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je dovolani pfipustné, jestlize napadené rozhodnuti zavisi na vyfeseni
otazky hmotného nebo procesniho prava, pii jejimz fesenf se odvolaci soud odchylil od ustilené
rozhodovaci praxe dovolactho soudu nebo kterd v rozhodovani dovolactho soudu dosud nebyla
vytesena nebo je dovolacim soudem rozhodovana rozdilné anebo ma-li byt dovolacim soudem
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vyfesend pravni otazka posouzena jinak. Piipustnost dovolani je oprivnén zkoumat jen dovolaci
soud. Ucastnik mbze podat dovolani do dvou meésici od doruceni rozhodnuti odvolaciho
soudu k Nejvyssimu soudu Ceské republiky prostfednictvim Oktesniho soudu v Mosté.

Schvaleny smir ma Gc¢inky pravomocného rozsudku.

Na zékladé tohoto usneseni lze po marném uplynuti lhity k plnéni podat nivrh na nafizeni
vykonu rozhodnud nebo exekucni navrh.

Soud miizZe zrusit rozsudkem usneseni o schvileni smitu, je-li smir podle hmotného priva
neplatny. Navrh lze podat do tfi let od pravni moci usneseni o schvilen{ smiru.

Usti nad Labem dne 9. dubna 2019

Mgt. Jan Pekac v.r.
pfedseda senatu

Bc. Vladimira Dgiénepodepsalic

Vladimira Janku
o Datum: 2019.04.26 08:05:27
Jank +02'00'
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