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USNESENI

Okresn{ soud v Mosté rozhodl samosoudcem JUDr. Janem Hartmanem dne 30. cervence 2019
ve véci

obzalované:

pro pfecin zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odstavce 1 trestniho
zakoniku

takto:

Podle § 223 odstavec 2 trestnfho fadu z duvodu uvedené¢ho v § 172 odstavec 2 pismeno a)
trestntho fadu se trestni stthan{ obzalované dpm
skutek, kterého méla se dopustit tim, ze v dobé od unora 2017 do srpna 2018, vyjma kvétna 2017,
v Mosté ani jinde, aniz ji vtom branily zavazné okolnosti spocivajici pfedevsim v jejich

nedostate¢nych majetkovych moznostech ¢i ve zdravotnim omezeni, ni¢cim nepfispéla na vyzivu
své dcery haékoli se jednalo o jeji povinnost podle
obcanského zakoniku ¢ 89/2012 Sb. a podle rozsudku Okresniho soudu v Mosté ze dne h
— kterym ji bylo stanoveno vyzivné ve vysi 2 500 K¢

I

mésicng, splatné vzdy do kazdého 15. dne v mésici pfedem k rukam

celkem na vyzivném dluzi 45 000 K¢, v ¢emz je spatfovan piecin zanedbani
povinné vyzivy podle § 196 odstavec 1 trestniho zakoniku, zastavuje,

nebot’ trest, k némuz muze trestni stthani vést, je zcela bez vyznamu vedle trestu, ktery ji
podle oc¢ekavani postihne.

Oduvodnéni:

Na obvinénou _podala statni zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi
v Mosteé dne 4. 3. 2019 pod ¢islem jednacim 2 ZT 11/2019 — 9 obzalobu pro pfecin zanedbani

povinné vyzivy podle § 196 odstavec 1 trestntho zakoniku a tato véc je vedena u Okresniho
soudu v Mosté pod spisovou znackou 2 T 31/2019.

V predmétné trestni véci bylo dne 30. 7. 2019 konano hlavni liceni, ze kterého mj. vyvstalo, ze
obvinéna byla v mezidobi soudné trestana, a to rozsudkem Okresntho soudu v Mosté ze dne 19.
6. 2019 spisové znacky 42 T 154/2018, jimz byla, pro pfecin podvodu podle § 209 odstavec 1,
odstavec 2 trestniho zakoniku, odsouzena k souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani dvou
rokd, pro jehoz vykon byla zafazena do véznice s ostrahou, to za soucasného zruseni vyroku o
trestu; jednak z trestnfho pfikazu Okresniho soudu v Mosté ze dne -Wlaéky .

a jednak z trestniho pifkazu Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne spisové

znacky Predmétny rozsudek dosud nenabyl pravni moci.

Dle nazoru soudu, lze vyse citovany nepodminény trest, pro jehoz vykon byla obvinény zafazena
do véznice s ostrahou, byt rozhodnuti o tomto dosud nenabylo pravni moci, povazovat za
shledané situace za trest jiz citelny, kdy obvinéna v pfedmétném fizeni je ohrozena trestni sazbou
az na jeden rok, pficemz soud taktéz zvazil charakter, zavaznost a nasledky predmétné trestné
¢innosti.

Shodu s prvopisem potvrzuje Iveta Dédkova.
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Posuzovana trestna cinnost je rovnéz takového razu, ze umoznuje soudu postup podle
ustanoveni § 172 odstavec 2 pismeno a) trestnfho fadu, dle né¢hoz plati, Ze soud, mize zastavit
trestni stthani, je-li trest, k némuz pak muze trestni stthani vést, zcela bez vyznamu vedle trestu,
ktery pro jiny ¢in byl obvinénému jiz uloZzen nebo ktery ho podle ocekavani postihne. Okresni
soud v Mosté ma za to, ze tato skutecnost je splnéna a je vhodné rovnéz s ohledem na zakladni
zasady trestniho fizeni, které maji na zfeteli zejména rychlost a efektivnost, kdy ani jedna ze zasad
by vsak shora pfedznacenym postupem nebyla naplnéna, postupovat dle shora uvedenych
ustanoveni trestnftho fadu. Soud proto rozhodl tak, jak rozhodnuto ve vyrokové casti tohoto
usneseni.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni muze statni zastupce podat stiznost, jez ma odkladny ucinek, a to do ti{

dnti od jeho oznameni, prostfednictvim zdejstho soudu ke Krajskému soudu v Ust{ nad Labem.
V trestnim stihani se pokracuje, prohlasi-li obvinény do tif dnt od oznameni usnesent, ze na
projednani véci trva.

Most 30. ¢ervence 2019

JUDx. Jan Hartman v. r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Iveta Dédkova.





