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USNESENI

Okresni soud v Mosté rozhodl samosoudcem JUDr. Rudolfem Malym v pravni véci

zalobci_A) NN - I . -
B) I - I I ob- zastoupeni JUDT.

Markétou Soukupovou, advokatkou, se sidlem v Moste, J. Priichy 1915, proti zalovanému

I .

B o 7210b¢ na uréeni vlastnictvi;

takto:

l. Soud schvaluje mezi ucastniky uzavieny s m i r nasledujiciho znéni:

Urcuje se, ze [ RRREEEEEEL. - I - N - I
viastni v podilovém spoluviastnictvi kazdy ku 1/2 bytovou jednotku ¢. || R
umisténou v budoveé ¢.p. stojici na pozemcich p.¢c. 3889, p.¢. 3890,
p.¢. 3891, vie zapsino na listu viasmictvi ¢ || pro katastraini vizemi Most 11 u
Katastrdlniho vradu pro Ustecky kraj, Katastrdalni pracovisté Most, a dile ||}
I - B - nar. || KR viasii v podilovém
spoluviastnictvi kazdy ku 1/2 k bytové jednotce prinalezZejici spoluvlastnicky podil o
velikosti 7547/413923 na spolecnych castech budovy ¢.p. stojici na
pozemcich p.c¢. 3889, p.c. 3890, p.¢. 3891 a pozemcich p.c. 3889, p.¢. 3890, p.¢. 3891,
vse zapsdno na listu viasmictvi ¢. [ pro katastraini vizemi Most 1T, u Katastrainino
uradu pro Ustecky kraj, Katastralni pracovisté Most.

Zadny z ucastnikiit nema pravo na nahradu nakladu vizeni.
Il. Zalobcum se vraci soudni poplatek ve vysi 4.000,- K¢.
Odivodnéni:

Zalobci tvrdi, Ze darovali na zakladé darovaci smlouvy ze dne 22.8.2008 | GzN
B cmovitosti popsané ve viroku usneseni. Obdarovana nemovitosti dale pievedla na
zalovaného darovaci smlouvou ze dne 15.11.2013. Maji zato, Ze po obdarovani se obdarovana
chovala vii¢i nim zptsobem, kterym hrub& poruSovala dobré mravy. Z tohoto divodu se
zalobei vaci obdarované || domohli vraceni darovanych nemovitosti a
prevzetim dopisu dne 11.11.2013 doslo k obnoveni jejich spoluvlastnictvi. Protoze nasledné
darovani nemovitosti zalovanému bylo provedeno tcelové poté, co obdarovana jiz obdrzela
vyzvu k vraceni daru, povazuji tento ptevod vlastnictvi za neplatny.

V pribehu fizeni uzavieli Gi€astnici smir ve znéni vySe uvedeném.
Podle § 99 odst. 2 o.s.f., soud rozhodne o tom, zda smir schvaluje, neschvali jej, je-li

V rozporu s pravnimi ptedpisy. V takovém ptipadé soud po pravni moci usneseni pokracuje
Vv fizeni.
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Soud u¢inil skutkovy zavér, podle kterého zalobci darovali |G

nemovitosti, vyse popsané, a pisemnou vyzvou se domohli jejich vraceni. Poté, co obdarovana
ptevzala vyzvu k vraceni daru, pfevedla nemovitosti na zalovaného.

Soud uzavieny smir schvalil, protoZe neni v rozporu s pravnimi ptredpisy, zejména ust.
§ 3028 odst. 2 ob¢. zak. (zak. ¢. 89/2012 Sb.) a § 630 ob¢. zak. (zak. ¢. 40/1964 Sb.).

Uzavieni smiru nebrani, pokud v ném tucastnici vyfeSili i otdzku ndhrady nakladt
fizeni.

Zalobctim se vraci soudni poplatek ve vysi 4.000,- K& podle § 10 odst. 7 zak. ¢.
549/1991 Sb., o soudnich poplatcich.
Pouceni: Proti vyroku L. neni odvolani piipustné (§ 202 odst. 1 pism. f) o.s.F.).

Proti vyroku II. 1ze podat odvolani do 15ti dnti ode dne doruceni ke Krajskému
soudu v Usti nad Labem prostiednictvim Okresniho soudu v Mosté.

V Mosté dne 13. listopadu 2014

JUDr. Rudolf Maly, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Martina Strolena
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