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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud VMOSV'[é rozhodl v hlavnim lieni konaném dne 9. ledna 2017
samosoudkyni Mgr. Dagmar Sebkovou, ta k t o:

ObZalovany

nar. SN v . valc bytem [N -rcsou pro

dorucovani
jevinen,Ze

dne 23.8.2015, v . ». . picd domem cp. [l vyuzil prilezitosti, kdy si

fotil pr1rucn1 tasku poskozeného || G nor. I - odcizil 2 ni platebni kartu
VISA ¢. |GGG yd:nou spolecnosti UniCredit Bank Czech Republic and
Slovakia, a.s., jejimz prostfednictvim, s pouzitim PIN ktery zjistil pfi pfedchozich vybérech
poskozeného, téhoz dne ve 21.22 hod., z bankomatu FIO Banky a.s. v Mosté, ul. || | | | |
¢p. IIkam se nechal poskozenym odvézt, vyinkasoval finanéni hotovost ve vysi 30.000,-
K¢ a nasledné, kdyz si od poskozeného tasku vypujcil pod zaminkou opétovného
fotografovani, bankovni kartu vratil zpét,

tedy
- prisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil a zplsobil tak na cizim majetku Skodu nikoli
nepatrnou,

- bez souhlasu opravnéného drzitele si opatfil nepfenosnou platebni kartu jiného,
identifikovanou podle jména a Cisla,
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¢imZz spachal
- precin kradeze dle § 205 odst. 1 pism. a) tr. zadkoniku,

- precin neopravnéného opatieni, padélani a pozménéni platebniho prostiedku dle § 234
odst. 1 tr. zakoniku.

a odsuzuje se

podle § 337 odst.1 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst.2 tr. zdkoniku k souhrnnému trestu odnéti
svobody v trvani p atn a c ti(15) mésicu.

Podle 81 odst.1 tr. zdkoniku a § 82 odst.1 tr. zadkoniku se vykon trestu podminéné
odklada na zkuSebni dobu v trvani t¥ice ti(30) mésici.

Podle § 73 odst. 1, odst.3 tr. zdkoniku se ukladda trest zdkazu Cinnosti spocivajici
Vv zakazu tizeni motorovych vozidel v§eho druhu v trvani t ¥ i (3) let.

Zaroven se podle § 43 odst.2 tr. zdkoniku zruSuje vyrok o trestu jednak z rozsudku
Okresniho soudu v Mosté ze dne 15.9.2016 ¢j. 6T 83/2016-43 a jednat z trestniho ptikazu
Okresniho soudu v Mosté ze dne 15.6.2016 sp. zn. 6T 70/2016, jakoz i vSechna dalsi
rozhodnuti na tyto vyroky obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné k niz doslo
zrusenim pozbyly podkladu.

Podle § 129 odst.2 tr. fadu tento rozsudek neobsahuje odivodnéni, nebot’ se po
vyhléaseni rozsudku statni zastupce a obzalovany vzdali odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na
vyhotoveni odiivodnéni, a obZalovany zaroven prohlasil, ze si nepteje, aby v jeho prospéch
podaly odvolani jiné opravnéné osoby.

P ou¢eni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do o s mi dni ode dne doruc¢eni ke
Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim soudu zdejsiho.
Z odvolani musi byt patrno, které vyroky odvoldni napada zda o viné, trestu,
nahrad¢ Skody ¢i zabrani véci a které vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni,
které rozsudku predchazelo.

V Mosté€ dne 9. ledna 2017
Mgr. Dagmar Sebkova,Vv.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Petra Hauserova
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