¢.j. 41 C 330/2013-58

USNESENI

Okresn{ soud v Most¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Marii Svecovou ve véci

zalobkyné: Kooperativa poji§fovna, a.s., Vienna Insurance Group, ICO 47116617
se sidlem Pobfezni 665/21, 186 00 Praha 8
zastoupena advokatem JUDr. Zdenkem Veselym
se sidlem Panska 6, 110 00 Praha 1

proti

zalovanému: , narozeny
bytem

0 450 K¢ s pfisl. (dluZné pojistné)

takto:
L.Rizeni se z dtivodu zpétvzeti zaloby zastavuje v celém rozsahu.

I1.Zalovany je povinen zaplatit zalobkyni do 30-ti dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti na
nakladech fizeni castku ve vysi 2898 K¢, a to krukdm pravnfho zastupce zalobkyné.

IM.Castka 1000 K¢  zaplacena na  soudnim  poplatku  se  Zalobkyni  nevraci.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se zalobou, podanou dne 3.12.2013, domahala vuci zalovanému zaplaceni nedoplatku
pojistného ve vysi 450 K¢ a uroku z prodleni ve vysi 44 K¢. Argumentovala tak, Ze se jedna o
nedoplatek na pojistném podle pojistné smlouvy ze dne 11.8.1997 o pojisténi domacnosti za
obdobi od 11.2.2012 do 11.8.2012, kdy pojistna smlouva zanikla. Urok z prodleni Zzadala zaplatit
pouze za obdobi od 12.8.2012 do 28.11.2013 ve vysi 44 K¢. Uvedla, Ze tyto castky ji zalovany
dobrovolné nezaplatil.

Zalovany byl vinsolvenci od 6.3.2014 do 8.6.2018, kdy byl zrusen po splnéni rozvrhového
usneseni konkurs prohlaseny na zalovancho, a to usnesenim Krajského soudu v Usti nad Labem
¢j: KSUL 77 INS 6025/2014-B-74. Dusledné¢ tomu zdejsi soud usnesenim ¢&.j.:
41 C 330/2013-50, vydanym dne 11.9.2018, vyrozumeél ucastniky, ze v nalézacim fizeni sp.zn.:
41 C 330/2013 se bude pokracovat, protoze piekizka v postupu fizeni, a to insolvence
zalovaného, skoncila.

Jednani ve véci bylo nafizeno na 12.12.2018. Pfed timto jednanim, konkrétné podanim ze dne
11.12.2018, vzala zalobkyné zalobu zpét v celém rozsahu. Uvedla, ze zalovany ji zaplatil dne
5.11.2018 dhradu ve vysi 1 500 K¢, kterou tato zapocetla na thradu jistiny ve vysi 450 K¢, dale na
uhradu uroku z prodleni ve vysi 44 K¢ a zbyvajici ¢astku 1 006 K¢ tato zapocetla na uhradu
nakladu fizeni, které ¢inf celkem castku 3 904 K¢ a po odecteni ¢astky 1 006 K¢ pak zbyva na
nakladech fizeni zaplatit jeste castku 2 898 Ke¢.

O zpétvzeti  zaloby bylo rozhodnuto podle ust. § 96 odst. 2 zak.¢. 99/63 Sb. , tj. obcansky
soudni fad (dale jen ,,0.5.1.%), ze kterého vyplyva, ze je-li navrth vzat zpét, soud fizeni zcela,
popiipadé v rozsahu zpétvzeti navrhu, zastavi.
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V daném pfipadé vzala Zalobkyné podanim ze dne 11.12.2018 zalobu zpét v celém rozsahu, a to
dfive, nez zacalo jednani. Soud proto fizeni v celém rozsahu zastavil s tim, Ze pfipadny nesouhlas
zalovaného se zpétvzetim zaloby by byl v daném piipad¢ neucinny, protoze k nému doslo diive,
nez zacalo jednani (viz ust. § 96 odst. 4 osi). (viz vyrok sub. I).

Vyrok o nahradé naklada fizeni je odivodnén ust. § 146 odst. 2 véta druhd o.s..Zalobkyné
podala Zzalobu duvodné. K jejimu zpétvzeti doslo pro chovani zalovaného, ktery na uplatnény
narok plnil az 5.11.2018, kdy zaplatil zalobkyni ¢astku 1 500 K¢, ze které tato uhradila jistinu ve
vysi 450 K¢ a dale urok z prodleni ve vysi 44 K¢ a zbyvajici ¢astku ve vysi 1 006 K¢ tato
zapocetla na uhradu nakladd fizeni. Ke zpétvzeti zaloby tedy doslo pro chovani Zzalovaného, ktery
je proto podle ust. § 146 odst. 2 véta druha o.s.f. povinen nahradit zalobkyni naklady fizeni, které
ji vznikly. Jedna se o zaplaceni castky 1000 K¢, kterou zalobkyné vynalozila na zaplaceni
soudniho poplatku. Dale se jedna o odménu za pravni zastoupeni zalobkyné advokatem pfed
soudem prvniho stupné. V daném piipadé¢ Zzaloba nebyla podana na ustaleném vzoru uplatnéném
tymz zalobcem ve skutkové i praivné obdobnych vécech opakované, takze nebyly dany
pfedpoklady pro stanoveni vyse odmény za pravni zastoupeni Zalobkyné advokatem podle ust.
§ 14b) odst. 1 a odst. 5 pism.a) vyhl¢é. 177/96 Sb., t. vyhlaska o odménach advokatd a
o nahradich advokatd za poskytovani pravnich sluzeb (dale jen ,,vyhlé. 177/96 Sb.). Soud
proto urcil vysi odmény za pravni zastoupeni zalobkyné advokatem pfed soudem prvniho stupné
podle ust. § 7 vyhL¢. 177/96 Sb., ze kterého vyplyva, ze v daném piipadé ¢ini odmeéna za jeden
ukon pravni sluzby castku 300 K¢.Zastupce zalobkyné této poskytl pravni pomoc v rozsahu 4
ukont pravni sluzby po 300 K¢ (tj. pfiprava a pfevzeti zastoupeni, podani zaloby, zaslani tzv.
pfedzalobni vyzvy a podani o zpétvzeti zaloby), za coz mu nalezi odména ve vysi 1 200 K¢, ktera
byla dal,e zvysena o nihradu pausilnich vydaju podle ust. § 13 odst. 3 vyhl.c. 177/96 Sb. ve vysi
ctyfikrat 300 K¢. Pravn{ zastupce zalobkyné je platcem dané z pfidané hodnoty. Ma proto podle
ust. § 137 odst. 3 pism.a) o.s.f. pravo na nahradu za 21 % dan z pfidané hodnoty, ktera cini
z ¢astky 2 400 K¢ (f.odména pravniho zastupce zalobkyné celkem bez DPH) sumu 504 Ké¢. Dle
tohoto propoctu cinila odména za pravni zastoupeni zalobkyné pfed soudem prvniho stupné
celkem castku 2 904 K¢. Po pfipocteni nahrady za zaplaceny soudni poplatek ve vysi 1 000 K¢,
pak ¢inila celkova vyse nakladt fizeni na strané Zzalobkyné ¢astku 3 904 K¢. Na thradu této castky
zapocetla zalobkyné z platby z 5.11.2018 sumu 1 006 K¢, takze zbyva k zaplaceni na nakladech
fizeni jesté castka 2898 K¢&. Zalovanému bylo proto ulozeno, aby tento ¢astku 2 898 K¢
zalobkyni na nakladech fizeni zaplatil, a to k rukam pravniho zastupce zalobkyné podle ust. § 149
odst. 1 o.s.f. (viz vyrok sub. II).

Z ust. § 10 odst. 3 zak.c. 549/91 Sb., tj. zakon o soudnich poplatcich, vyplyvd, ze v ptipadé
zpétvzetl zaloby nepodléha vraceni zaplaceny soudni poplatek do vyse 1 000 K¢. V daném
piipad¢ zalobkyné zaplatila na soudnim poplatku castku 1000 K¢. Protoze do této vyse
nepodléha zaplaceny soudni poplatek vraceni, je-li fizeni zastaveno, bylo rozhodnuto, Ze se ¢astka
1000 Kc¢ zaplacena na soudnim poplatku zalobkyni nevraci. (viz vyrok sub. III).

Lhtta pro zaplaceni nahrady naklada fizeni byla stanovena v délce 30-ti dnu, aby Zalovany
naklady fizeni ve zbytkové vysi 2 898 K¢ mohl zaplatit dobrovolné bez exekuce, a to s ohledem
na vysi nakladu fizenf na jedné stran¢ a dale s ohledem na projevenou vuli zalovaného uspokojit
uplatnény narok zalobkyné po skonceni insolvence bez donuceni soudem. (srov. ust. § 160
odst. 1 o.s.f.).

Tolik odivodnéni rozhodnuti.

Shodu s prvopisem potvrzuje Sarka Némcova
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Pouceni:

Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Usti nad Labem prostfednictvim Okresniho soudu v Moste.

Nebude-li plnéno dobrovolné, co uklada vykonatelné rozhodnuti, Ize se plnéni domahat soudnim
vykonem rozhodnuti, respektive exekuci.

Most 12. prosince 2018

JUDr. Marie Svecova v. r.

Samosoudkyné

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 15.01.2019, ve vyroku I. pravni moci dne
15.01.2019,

ve vyroku Il. pravni moci dne 15.01.2019 a je vykonatelné dne 16.02.2019, ve vyroku
lll. pravni moci dne 15.01.2019. Pfipojeni dolozky provedla Dana Kralova dne
06.06.2019.

Shodu s prvopisem potvrzuje Sarka Némcova





