C.j. 4T 100/2018-178

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

]MENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Most¢ rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 17. prosince 2018 samosoudkyni
Mgr. Petrou Starou,

takto:

ObzZalovana
pravnicka osoba Stavebni geologie — GKV spol. s.r.0., se sidlem Lom, Vrchlického 601, IC 432
22561

je vinna, Ze

brostiednicovins [N
v zajmu spolec¢nosti, imyslné neodvedla za zaméstnance

spole¢nosti zakonem stanovené platby, vycislené a srazené z vyplacenych mezd, a takto

>

1) Finanénimu ufadu pro Ustecky kraj, tizemni pracovisté Litvinov, necodvedla dan
z ptijmu fyzickych osob ze zavislé c¢innosti a funkénich pozitkt dle zikona ¢. 586/1992 Sb.,
v platném znéni, a to za zdanovaci obdobi roku 2014 ve vysi 5 118,99 K¢ a za zdanovaci
obdobi roku 2015 ve vysi 466 427 K¢, tedy celkem ve vysi 471 545,99 K¢,

2) Okresni spravé socialniho zabezpeceni v Mosté, za obdobi od ¢ervence 2012 do dubna
2015, neodvedla pojistné na socialni zabezpeceni a piispévek na statni politiku zaméstnanosti
podle zakona ¢. 589/1992 Sb., v platném znéni, v celkové vysi 367 029 K¢,

3) Vieobecné zdravotni pojistovné CR - Regionalni pobo&ka pro Ustecky kraj, za obdobi
od prosince 2014 do ¢ervna 2015, neodvedla pojistné na vseobecné zdravotni pojisténi podle
zakona ¢. 592/1992 Sb., v platném znéni, v celkové vysi 95 784 K¢,
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4) Zdravotni pojistovné ministerstva vnitra Ceské republiky - pobotka Usti nad Labem a
Hradec Kralové, pracovisté Usti nad Labem, za obdobi od #jna 2014 do prosince 2014,
neodvedla pojistné na vSeobecné zdravotni pojisténi podle zakona ¢. 592/1992 Sb., v platném
znéni, v celkové vysi 2 159 K¢,

5) Ceské pramyslové zdravotni pojistovné, pracovisté Praha, za obdobi od listopadu 2012
do bfezna 2014, neodvedla pojistné na vseobecné zdravotni pojisténi podle zakona ¢.
592/1992 Sb., v platném znéni, v celkové vysi 18 345 K&,

6) Oborové zdravotni pojiStovné zaméstnancti bank, pojist’oven a stavebnictvi, za obdobi
od prosince 2013 do fijna 2015, neodvedla pojistné na vSeobecné zdravotni pojisténi podle
zakona ¢. 592/1992 Sb., v platném znéni, v celkové vysi 26 349 K&,

7) Vojenské zdravotni pojistovné CR, pobotka Usti nad Labem, za obdobi od fijna 2013
do kvétna 2016, neodvedla pojistné na vseobecné zdravotni pojisténi podle zikona c¢.
592/1992 Sb., v platném znéni, v celkové vysi 47 677 K&,

ackoli pfijmy z podnikatelské ¢innosti v pfedmétném obdobi thradu zakonnych odvodt z mezd
umoznovaly, byly vSak pouzivany k platbam jinych zavazku, pficemz celkovy dluh na zakonnych
odvodech dosahl ¢astky 1 028 888,99 K&,

tedy

jako zaméstnavatel ve vétsim rozsahu nesplnila svoji zakonnou povinnost za zaméstnance odvést
dan, pojistné na socialni zabezpeceni, piispévek na statni politiku zaméstnanosti a pojistné na
zdravotni pojisténi a ziskala tim znacny prospéch,

¢imzZ spachala

pfecin neodvedeni dané, pojistného na socialni zabezpeceni a podobné povinné platby podle §
241 odst. 1, odst. 2 tr. zakoniku, v souladu s § 7 zak. ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti
pravnickych osob a fizeni proti nim a § 8 odst. 1 pism. a), odst. 2 pism. a) zdk. ¢. 418/2011 Sb., o
trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim.

a odsuzuje se

Podle § 241 odst. 2 tr. zakoniku, § 15 odst. 1 pism. i) zak. ¢. 418/2011 Sb. o trestni odpovédnosti
pravaickych osob a fizeni proti nim, ve znéni pozdéjsich pfedpisa (dale jen ,,zak. ¢. 418/2011
Sb.“) k trestu uvefejnéni rozsudku.

Podle § 23 odst. 2 zak. ¢. 418/2011 Sb. je pravnickd osoba povinna na své naklady uvefejnit
vyrok pravomocného odsuzujictho rozsudku ve vefejném sdélovacim prostifedku, a to v
Mosteckém deniku, s uvedenim nazvu pravnické osoby a jejiho sidla, ve lhuté dvou meésict ode
dne, kdy rozsudek nabude pravni moci.

Protoze po vyhlaseni rozsudku se opatrovnik obzalované i statni zastupce vzdali odvolani a
soucasn¢ prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni rozsudku a opatrovnik obzalované
zaroven prohlasil, ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby,
vyhotovila samosoudkyné podle § 129 odst. 2 tr. fadu pouze zjednoduseny rozsudek, ktery
neobsahuje odtvodnéni.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dni od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostfednictvim Okresniho soudu v Mosté.
Statn{ zastupce muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zucastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody. Opravnéna osoba miize napadat rozsudek pro nespravnost
n¢kterého jeho vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl ucinén, jakoz i pro poruseni ustanoveni
o fizeni predchazejiciho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny
nebo ze chybi. Z odivodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda
vyroky o viné, trestu ¢i nahradé skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout
kromé obzalovaného a statnfho zastupce i pfibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statn{ zastupce muze tak ucinit i proti vuli
obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim udkonim nebo je-li jeho
zpusobilost k pravnim tkonim omezena, muze i proti vuli obzalovaného za ného v jeho
prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a jeho obhigjce.

Most 17. prosince 2018

Mgr. Petra Stara
samosoudkyn¢





