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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 21. cervna 2018 samosoudcem
JUDx. Janem Hartmanem

takto:

ObzZalovany

rnarozerw B isccm narozeni I byter [ EEEEEEEEE
t

.C. ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici Bélusice,
je vinen, Ze
dne 16. 11. 2017 v dob¢ okolo 10:00 hod. ve Véznici Bélusice, okres Most, v jidelné odsouzenych
na stfezeném pracovisti spolecnosti Ana Aqualine s.r.0., pfed dal$imi odsouzenymi, po pfedchozi
Clovni rozepfi mapad] odsouzencho poskozencho [T ..
jej udefil pésti do obliceje a zpusobil mu tak pohmozdéni nosu s krvacenim do predni dutiny
nosni, s dobou léceni a pracovni neschopnosti do 27. 11. 2017,

pficemz byl trestnim pifkazem samosoudce Okresniho soudu v Teplicich ze dne 30. 10. 1995, ¢.j.
4 T 225/95-96 uznan vinnym mj. trestnym cinem vytrznictvi podle § 202 odstavec 1 trestniho
zakona,

tedy
jednak dopustil se vefejné vytrznosti tim, ze napadl jiného a spachal takovy ¢in opétovné,
jednak jinému umyslné ublizil na zdravi,
¢imzZ spachal
jednak pfecin vytrznictvi podle § 358 odstavec 1, odstavec 2 pismeno a) trestniho zakoniku,

jednak pfecin ublizeni na zdravi podle § 146 odstavec 1 trestnfho zakoniku,
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a odsuzuje se

podle § 146 odstavec 1 trestniho zakoniku, za pouziti § 43 odstavec 1 trestnitho zakoniku a § 67
odstavec 2, odstavec 3 trestnftho zakoniku, § 68 odstavec 1, odstavec 2 trestntho zakoniku
k dhrnnému penézitému trestu ve vysi 3 000 K¢ (tfi tisice korun ceskych), coz predstavuje 30
dennich sazeb po 100 K¢.

Podle § 69 odstavec 1 trestnitho zakoniku se obzalovanému pro pfipad, ze by ve stanovené lhuté
trest nebyl vykonan, stanovi nahradni trest odnéti svobody v trvani 6 (Sest) mésica.

Podle § 228 odstavec 1 trestnitho fadu je obzalovany povinen uhradit jednak Vézenské sluzbé
Ceské republiky, Véznice Bélusice, se sidlem Bélusice 66, 435 26 Becov u Mostu, skodu ve vysi
431 K&, jednak Ceské pramyslové zdravotni pojistovné, IC 47672234, se sidlem Jeremenkova
161/11,703 00 Ostrava — Vitkovice, skodu ve vysi 2 072 K&.

Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu tento rozsudek neobsahuje odivodnéni, nebot’ se po vyhlaseni
rozsudku statni zastupce a obzalovany vzdali odvolani a prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni
odtivodnéni, a obzalovany zaroven prohlasil, ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani
jiné opravnéné osoby.

Soud rovnéz vyhovél, a to zcela, fadn¢ a vcas uplatnénym narokim na nahradu skody
poskozenych Ceské pramyslové zdravotni pojistovny, ktera piipojila se s ¢astkou 2 072 K¢, coz
je ¢astka odpovidajici nakladam vynaloZenym na lé¢bu poskozeného, a Vézenské sluzby Ceské
republiky, Véznice Bélusice, ktera pfipojila se s ¢astkou 431 K¢, coz je castka odpovidajici
vynalozenym nakladim v podobé davek nemocenské vdobé pracovni neschopnosti
poskozeného, nebot’ pozadované ¢astky, resp. jejich vyse, byla fadné v obou pifipadech doloZena.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani do osmi dnt od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Okresnimu soudu v Mosté. O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud v Usti nad
Labem. Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany
pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu
skody, pro nespravnost vyroku o ndhrad¢ skody. Osoba oprivnéna napadat rozsudek pro
nespravnost nekterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz
ipro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo
zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

Odvolanf musi byt ve vyse uvedené lhut¢ (nebo v dalsi lhateé stanovené samosoudcem)
oduvodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan ajaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.

Statni zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt zcasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Most 21. ¢ervna 2018

JUDr. Jan Hartman
samosoudce





