
Č. j. : 3 T 174/2010 - 79 

 

 
 

ČESKÁ REPUBLIKA 
 

 

TRESTNÍ PŘÍKAZ 
 

 

 

 Samosoudce Okresního soudu v Mostě vydal dne 3. prosince 2010 v Mostě podle  

§ 314e odst. 1 tr. řádu následující    t r e s t n í    p ř í k a z :  
 

 

Obviněná 

 
 ,    

 

 nezaměstnaná, trvale bytem 

,  

 

 

j e   v i n n a ,  ž e 
 

poté, co jí byl rozhodnutím Městského úřadu Litvínov, Odborem sociálních věcí ze dne  

, které nabylo právní moci dne , přiznán, jako 

zákonnému zástupci jejího syna , jednorázový peněžitý 

příspěvek na zakoupení motorového vozidla ve výši 70.000,- Kč a předmětné finanční 

prostředky byly dne  zaslány na její bankovní účet č. , 

vyinkasovala v pobočce  v Litvínově hotovost ve výši 70.000,- Kč a 

použila ji na úhradu svých dluhů a ošacení, ač si byla vědoma, že je účelově vázána toliko na 

zakoupení motorového vozidla, které nezakoupila a Městskému úřadu Litvínov, IČ 00266027, 

tak způsobila škodu ve výši 70.000,- Kč, 

 

t e d y      použila prostředky získané příspěvkem na jiný než určený účel a způsobila 

tímto  činem větší škodu, 

  



 

 

 

 

  

 

(Tr.ř. 82 - trestní příkaz)  
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č í m ž   s p á c h a l a 
 

přečin dotačního podvodu dle § 212 odst. 2, odst. 4 tr. zákoníku,  

 

 

a   o d s u z u j e   s e 
 

podle § 212 odst. 4 tr. zákoníku s přihlédnutím k § 314e odst. 2 tr. řádu za použití § 43 odst. 2 

tr. zákoníku k souhrnnému trestu odnětí svobody v trvání   j e d n o h o   (1)  roku.  

 

 Podle § 81 odst. 1 tr. zákoníku a § 82 odst. 1 tr. zákoníku se výkon trestu podmíněně  

odkládá na zkušební dobu v trvání   d v o u  (2) let.  

 

 Zároveň se podle § 43 odst. 2 tr. zákoníku   z r u š u j e   výrok o trestu z trestního 

příkazu Okresního soudu v Mostě ze dne 05.11.2009, č.j. , jakož i všechna 

další rozhodnutí na tento výrok obsahově navazující, pokud vzhledem ke změně, k níž došlo 

zrušením, pozbyla podkladu.  

 

 Podle § 229 odst. 1 tr. řádu se poškozený Městský úřad Litvínov, IČ 00266027 se 

svým nárokem na náhradu škody odkazuje na řízení ve věcech občanskoprávních.  

 
 

P o u č e n í :  Proti tomuto trestnímu příkazu    l z e   do   o s m i   dnů od jeho 

doručení podat u zdejšího soudu odpor. Právo podat odpor nenáleží 

poškozenému. Pokud je odpor podán včas a oprávněnou osobou, trestní 

příkaz se ruší a ve věci bude nařízeno hlavní líčení. Jinak se trestní 

příkaz stává pravomocným a vykonatelným. V případě, že obviněný 

odpor nepodá, vzdává se tím práva na projednání věci v hlavním líčení. 

 

 V Mostě dne 3. prosince 2010 

 

 

      Mgr. Dagmar ŠEBKOVÁ, v.r. 

      samosoudce 
 
 
Za správnost vyhotovení :  
A. Smitková 




