Cislo jednaci: 3 T 146/2016 -173

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Liberci rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 24. listopadu 2017
samosoudkyni JUDr. Lenkou Zhoufovoutakto:

ObzZalovany

narozen e Fridlantu, trvale bytem |

je vinen, Ze

1) v Hradku nad Nisou v pfesné nezjisténé dobe od 7. 2. 2016 do 16:10 hodin dne 21. 2. 2016
Vv ulici Pod Trati vnikl po vysazeni kovového ramu dveii z panti do sklepni kdje ve sklepé
domu ¢.p. 637, odkud odcizil 4 ks kompletnich kol k vozidlu s disky z hlinikovych slitin a
pneumatikami zn. Goodyear o rozméru 185/60 R 14 v celkové hodnoté 4.000,- K¢, détské
div¢i kolo zn. Misstigirl 3, vel. 20", bilomodré barvy, v. €. 000702826833, v hodnoté 1.000,-
K¢, panské horské kolo zn. Author Basic, vel. 21", modrocerné barvy, v. ¢. HM0961239,
V hodnoté 2.000,- K¢ a panskou pfilbu na kolo nezj. zn., ernosedé barvy, v hodnoté 100,- K¢,
¢imz zpusobil skodu v celkové vysi 7.100,- K¢,

tedy

a) prisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil, zpusobil tak na cizim majetku skodu nikoliv
nepatrnou a ¢in spachal vloupanim
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b) neopravnéné vnikl do obydli jiného, uzil pfi ¢inu nasili a piekonal prekazku, jejimz ucelem
je zabranit vniknuti

2) v Hradku nad Nisou v pfesné nezjisténé dobé v prosinci 2015 v ulici Pod Trati z bytu ve 2.
patie domu &.p. 637, odcizil béhem souziti s ||| G - popiov¢
krabi¢ky, ulozené v obyvaci stén¢, prsten kombinace zlutého a bilého zlata s motivem ovalu,
Site 2 mm, v hodnoté 4.780,- K¢ a prsten kombinace zlutého a bilého zlata s motivem
osmicky, ite 2 mm, v hodnoté 3.795.- K&, ¢imZ G zpisobil

Skodu v celkové vysi 8.575,- K¢,
tedy

ptisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, zpisobil tak na cizim majetku Skodu nikoliv
nepatrnou

3) v Hradku nad Nisou v piesné nezjisténé dobé v lednu 2016 v ulici Pod Trati z bytu ve 2.
patte domu &.p. 637, odcizil béhem souziti s || G - ¢o:n¢ho
prostoru sedaci soupravy v obyvacim pokoji, mobilni telefon zn. ZOPO ZP 580, Zluté barvy,
IMEI: 357774051615044, v hodnoté 2.000,- K¢ a mobilni telefon zn. ZOPO ZP 580, bilé
barvy, nezj. IMEI, v hodnoté 2.000.- K¢, ¢imz || G s
Skodu v celkové vysi 4.000,- K¢,

tedy

ptisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, zpisobil tak na cizim majetku Skodu nikoliv
nepatrnou

4) v Hradku nad Nisou v piesné nezjisténé dobé koncem ledna 2016 v ulici Pod Trati z bytu
ve 2. patie domu &.p. 637, odcizil behem souziti s |G
Z obyvaci stény plastovou krabicku, ve které byly ulozeny prsten ze zlutého zlata, Sife 3 mm,
v hodnoté 4.850,- K¢, prsten ze zlutého zlata, Sife 2 mm, v hodnoté 3.300,- K&, zasnubni
prsten ze zlutého zlata s kamenem, v hodnoté 3.800,- K¢, fetizek ze zlutého zlata, délky 55
cm, v hodnoté 3.375,- K¢ a pfivések ve tvaru kiize ze zlutého zlata, veliky 4 cm, v hodnote
2.970,- K¢, ¢imz | G ) :sobil skodu v celkové vysi 18.295,-
K¢,

tedy

pfisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, zpisobil tak na cizim majetku Skodu nikoliv
nepatrnou
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5) v Hradku nad Nisou v pfesné¢ nezjisténé dobé od prosince 2015 do 15:00 hodin dne
27.3.2016 v ulici Pod Trati z bytu ve 2. patfe domu ¢.p. 637, 5x postupné odcizil béhem
souZiti §| z obyvaci stény finan¢ni hotovost ve vysi 1.000,-

K, ¢imz || 2o sobil skodu v celkové vysi 5.000,- K&,
tedy

piisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil, zpusobil tak na cizim majetku Skodu nikoliv
nepatrnou

6) v Hradku nad Nisou dne 7. 4. 2016 kolem 13:05 hodin v ulici Oldfichovska a jinde po
predchozim poziti methamphetaminu — pervitinu o koncentraci 526,40 ng/ml a amfetaminu o
koncentraci 158,50 ng/ml, kdy uz nebyl schopen bezpec¢né fidit motorové vozidlo, fidil maly
motocykl zn. Peugeot S1B, r.z. 5U4066, kdyz pervitin jako navykova latka je uveden
vV seznamu €. 5 k nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek ve smyslu §
44c zakona €. 167/1998 Sb., o navykovych a psychotropnich latkach,

tedy

vykonaval ve stavu vylu€ujicim zptisobilost, ktery si pfivodil vlivem navykové latky, ¢innost,
pfi které by mohl ohrozit zivot nebo zdravi lidi nebo zplisobit zna¢nou $kodu na majetku.

Tim spachal
ad 1)
pfecin porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 trestniho zakoniku

ad 1) - 5)
ptrecin kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. a), b) trestniho zédkoniku

ad 6)
piecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 tr. zdkoniku

a odsuzuje se

podle § 178 odst. 1 tr. zakoniku za uziti § 43 odst. 1 tr. zdkoniku k ahrnnému trestu odnéti
svobody v trvani jednoho /1/ roku.

Podle § 81 odst. 1 tr. zdkoniku se vykon trestu odnéti svobody podminéné odklada. Podle §
82 odst. 1 tr. zakoniku se stanovi zkuSebni doba v trvani dvou /2/ let.

Podle § 73 odst. 1, odst. 3 tr. zdkoniku k trestu zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu Fizeni
motorovych vozidel na dobu dvou /2/ let.

Podle § 228 odst. 1 tr. ¥adu je obzalovany povinen nahradit poskozenému || ||
Skodu ve vysi 5.100,- K¢.
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Podle § 228 odst. 1 tr. fadu je obzalovany povinen nahradit poskozené || EGTcNG_G
Skodu ve vysi 22.500,- K¢.

Podle § 229 odst. 2 tr. fadu se poskozeny Petr [JJlj nar. 19. 7. 1991, odkazuje se zbytkem
svého ndroku na ndhradu Skody na Fizeni ve vécech obéanskopravnich.

Oduvodnéni:

Obzalovany béhem souziti s ||| Gzl odcizil z jejiho bytu $perky, finanéni
hotovost, mobilni telefony, odcizil véci ze sklepni koje || | I 2 idil motocykl pod
vlivem navykové latky.

Soud ke svym skutkovym zjisténim dospél na zakladé téchto provedenych dikazi.

Obzalovany se k hlavnim li¢eni, a¢ fadné piedvolan, nedostavil. V ptipravném fizeni
se ke spachani zalovanych skutkti doznal. Stran skutku ad 1) vypovédel, ze vysadil dvete do
sklepni koje, aniz by porusil zamek, a vzal 4 kola k osobnimu automobilu a 2 jizdni kola.
Horské kolo prodal za 200 K J:tsky bicykl nechal u popelnic a kola od
automobilu odvezl do lesa. Ohledné skutkii ad 2) — 5) uvedl, Ze si od|| | GzGzGEGRzal veci,
které ji béhem souziti daroval, nebo které kupovali spolu, konkrétné §lo o 2 mobilni telefony
Zopo, 5 prstenti a 1 fetizek s kiizkem. Finanéni hotovost bral ze spolecnych penéz a vzdy ji
vratil. Ke skutku ad 6) pak vypovédél, ze vecer pred jizdou uzil pervitin, mnozstvi neumi
urcit, §lo o jednu lajnu.

Dale byl &ten protokol o vyslechu svedki | GG s :dkyne

By povidila, ze béhem doby, kdy bydlela s obzalovanym v Hradku nad Nisou, Pod
Trati 637, se ji ztratilo 5 zlatych prstend, zlaty fetizek s pfivéskem, které méla uloZeny
V obyvaci sténé, dale finan¢ni hotovost, kterou schovavala v obyvaci sténé a Vv Satni skfini, 2
telefony zn. Zopo. Obzalovany se ji ptiznal k tomu, ze véci vzal.

Z vypovédi svédka | by 0 zjisténo, Ze se mu v unoru 2016 ztratily détské a
panské jizdni kolo, sada kol na auto a cyklisticka helma. V Chrastave potkali osobu jedouci na
svédkové horském kole, ktery jim tvrdil, Ze kolo ma od | GcNG pozdsi zistili, ze
na kole jel prav | | - tcn m&! kolo od obzalovaného.

Svédek |G pov:dél, ze obzalovaného zna podle vidéni, pti rekognici na
policii obZalovaného poznal. Koupil si od néj horské kolo za 500 K¢ a prstynek za 500 K¢&.
Kolo mu nabidl obzalovany, protoze se doslechl, ze svédek né&jaké kolo shani. Nasledné se mu
ptihodilo, Ze na néj zacala cizi holka tvat, ze ji kolo ukradl, on oponoval, ze jej koupil, ale
bicykl ji vratil.

Se souhlasem statniho zastupce byl ¢ten znalecky posudek Ing. Evy Herkommerové,
PhD. z oboru zdravotnictvi, odvétvi toxikologie, podle kterého obzalovany nebyl zptsobily
k fizeni motocyklu, nebot’ se nachdzel ve stavu ovlivnéni navykovymi latkami, a to
metamfetaminu v koncentraci 526,40 ng/ml a amfetaminu v koncentraci 158,50 ng/ml.
Takovy stav vyvolany pozitim pervitinu neni slucitelny s bezpecnym fizenim a ovladanim
motorového vozidla.
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Ke skutkiim ad 1) — 5) byly provedeny listinné ditkazy, a to doklady o koupi détského
jizdniho kola a 2 mobilnich telefonii zn. Zopo, protokol o ohledani sklepni kéje poskozeného
B - vytu poskozené [l spolu s fotodokumentaci, odborna vyjadfeni o hodnoté
odcizenych mobilnich telefont, Sperkti, 4 ks Alu kol, panského a div¢iho bicyklu a pfilby na
kolo vcetné fotografii a nacrtki, Gfedni zdznam o lustraci pouzivani odcizenych mobilnich
telefont. Stran skutku ad 6) pak byly provedeny listinné diikazy, zejména uUfedni zaznam
0 kontrole obzalovaného, fotografie testu DrugWipe s pozitivni indikaci latek amfetamin
a metamfetamin, protokol o lIékafském a toxikologickém vySetieni osoby doplnény tiednim
zaznamem o chybné uvedeném datu na protokolu, potvrzeni o zadrzeni fidi¢ského prikazu.

V evidenéni karté fidi¢e je vykazovan 1 zdznam o piestupku z roku 2014 spocivajici
v rychlé jizdg, v opisu rejstiiku trestd pro Ceskou republiku neméd obZalovany evidovany
zadny zaznam. V opisu z evidence piestupktt ma obzalovany zaznamenany 4 piestupky proti
majetku, vSechny z roku 2017. Méstskym ufadem v Hradku nad Nisou ze spachani prestupku
nebyl uznan vinnym.

Soud pfi rozhodovani o vin¢ obzalovaného hodnotil pfi peclivém uvazeni vSech
okolnosti pfipadu provedené diikazy jak jednotlive, tak i v jejich souhrnu ve vzajemnych
souvislostech. Dospél k tomu, Ze ve véci Ize ucinit jednoznacné skutkové zavéry, Ze se
obzalovany dopustil projednavanych skutkd. Obzalovany se zcela doznal ke spachani skutku
ad 1), jeho doznani koresponduje s vypovédi svédka || ohledne veci, které se mu ze
sklepni kéje ztratily, i s vypovédi svédka | | | N «tery obzalovaného jednoznadng
uréil jako osobu, od niz koupil horské kolo svédka |l Vypoveéd ohledné mechanismu
vniknuti do sklepni koje, tj. vysazeni dvefi, potvrzuji i protokoly a fotodokumentace z mista
¢inu. Pfi zjistovani Skody, kterou skutky ad 1) — 4) obzalovany zptisobil, vychazel soud
Z odbornych vyjadieni, podle kterych mély Sperky a mobilni telefony hodnotu 30 870 K¢,
hodnota kol od vozidla, jizdnich kol a helmy pak ¢inila 7 100 K¢, §kodu vzniklou skutkem ad
5), tj. 5000 K& mél soud za prokazanou tvrzenim poskozené | lIStran skutku ad 6) se
obzalovany doznal k poZiti pervitinu veCer pied jizdou, toxikologickym vySetfenim a
znaleckym posudkem pak byla v krvi obzalovaného v dob¢ spachani skutu zjisténa pfitomnost
metamfetaminu v koncentraci 526,40 ng/ml a amfetaminu v koncentraci 158,50 ng/ml.

Pii pravnim posouzeni jednani obzalovaného stran skutkd ad 1) — 5) soud dospél
k zavéru, ze obzalovany si piisvojil véci, které patiily poskozenym || | | N SN resp.
- 0 v cclkové hodnoté 42 970 K&, pri¢emz v pripadé skutku ad 1) véci odcizil poté,
co vysadil z pantu dvefe, které mu branily ve vniknuti do sklepniho prostoru. Tim spachal
precin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), b) tr. zakoniku. Vloupanim se podle § 121 tr.
zakoniku rozumi vniknuti do uzavieného prostoru Isti, nedovolenym piekonanim uzamdceni
nebo ptekonanim jiné jistici piekdzky s pouzitim sily. Zmocnénim se rozumi odejmuti véci
z dispozice vlastnika, kdy vlastnik je zbaven moZznosti ovladat fakticky a pravni reZim véci.
Objektem ochrany je u tohoto pieinu vlastnictvi véci. Zpisobena $koda piesahuje hranici
Skody nikoli nepatrné, jak ji stanovuje § 138 odst. 1 tr. zakoniku. Jednéni obZalovaného bylo
vzhledem K blizké Casové souvislosti jednotlivych utokd posouzeno jako jeden pokracujici
trestny Cin kradeze. Tim, Ze obzalovany V pfipade¢ skutku ad 1) neopravnéné vnikl do prostoru
sklepni koje tak, ze vysadil z pantl dvete opatfené visacim zamkem, tedy piekonal piekazku,
kterd mu ve vniknuti branila, naplnil svym jednanim skutkovou podstatu pfe€inu poruSovani
domovni svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 tr. zdkoniku, nebot” obydlim se podle § 133 tr.
zakoniku rozumi dim, byt nebo jind prostora slouzici k bydleni a pfislusenstvi k nim
nalezejici. Ochrana domovni svobody se vztahuje i1 na sklepni koje, zabezpecené petlicemi
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a visacimi zamky, které jsou prislusenstvim bytu. (R 16/1993-11). Objektem tohoto trestného
¢inu je domovni svoboda zarucena Cl. 12 Listiny zakladnich prav a svobod.

Stran subjektivni stranky je u obou pie¢ini vyzadovan tmysl. V pifipadé precinu
porusovani domovni svobody mechanismus vniku do sklepni koje jednoznacné V jednéni
obzalované¢ho prokazuje piimy imysl V intencich § 15 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku. Ohledné
skutkl ad 2) — 5) obzalovany sice doznaval, Ze véci vzal, ale popiral vinu v tom smyslu, ze §lo
o véci spolecné a finan¢ni hotovost vracel. Takova obhajoba je vSak popiena vypovédi
svédkynd |G ktcra presné popsala $perky, které ji obzalovany odcizil, poskytla
jejich fotografie ¢i nacrty, popsala i mista uloZeni finanéni hotovosti a disponovala doklady
k mobilnim telefonim. Vzhledem k ¢etnym zaznamiim ohledné prestupkd proti majetku
v piipadé obzalovaného se soud piiklonil k vypovédi svédkynd ||l obhajobe
obzalovaného stran subjektivni stranky neuvéfil a dovodil v jeho jednani ptimy tmysl podle §
15 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku.

Pii pravnim posouzeni skutku ad 6) soud dovodil, Ze obzalovany svym jednanim
naplnil vSechny znaky skutkové podstaty ptecinu ohrozeni pod vlivem navykové latky podle
§ 274 odst. 1 tr. zdkoniku, nebot dle znaleckého posudku obzalovany v dobé& fizeni
motorového vozidla nebyl schopen bezpeéné ovladat motorové vozidlo a byl zcela
nezpusobily k fizeni motorového vozidla. Koncentrace metamfetaminu v krvi obzalovaného
témef 3x piekrocila hranici 200 ng/ml, coz je mnozstvi, které se zpravidla povazuje za
hrani¢ni hodnotu vylucujici bezpecné fizeni motorového vozidla. Objektem trestného ¢inu
ohrozeni pod vlivem navykové latky je zajem na ochrané Zivota a zdravi lidi a majetku pied
ohrozenim pochdzejicim z ¢innosti konanych pod vlivem névykové latky. Jiny nez piimy
umysl v jednani obzalovaného dle § 15 odst. 1. pism. a) tr. zdkoniku nebylo vzhledem
k mnozstvi metaboliti v Krvi i doznani obzalovaného, Ze pervitin pozil, mozno dovodit.

Pii Gvaze o druhu trestu a jeho vyméfe vychédzel soud zpovahy a zavaznosti
spachaného trestného Cinu, ptfi¢emz piihlizel zaroveit k moznostem napravy obZzalovaného
a k jeho osobnim a rodinnym pomérim, k jeho dosavadnimu zptsobu Zivota a k jeho chovani
po ¢inu. Obzalovany se dopustil ve vice€inném soubé¢hu tii pfecinti, je proto namisté uloZeni
uhrnného trestu podle § 43 odst. 1 trestniho zdkoniku. ObZalovanému pfitéZuje spachani vice
trestnych ¢inli a z evidence piestupkll zjevna tendence k pachani protipravni ¢innosti proti
majetku. Polehcujici okolnost byla shledani v rejstiiku trestli obZalovaného, v némz nema
vykazovan Zadny zaznam. Spolecenskd Skodlivost jednani obzZalovaného neni nicim
snizovana, naopak ji zvySuje hodnota Skody zpusobené trestnym c¢inem kradeze, ktera
podstatné piesahuje spodni hranici kvalifika¢niho znaku pro hodnotu nikoli nepatrnou.
S ohledem na vyse uvedené proto Vymeéteny trest odnéti svobody V trvani 1 roku, tedy v prvni
polovingé zakonné trestni sazby vidc¢iho trestného &inu, povaZuje soud za piiméfeny
zpusobenym nasledklim. Tento trest byl odlozen na zkuSebni dobu v trvani 2 let, kterd
obzalovanému poskytuje dostate¢né dlouhy ¢as na to, aby nahradil zpusobenou Skodu,
prehodnotil sviij dosavadni zptisob vedeni zivota, uvédomil si disledky své trestné Cinnosti a
poucil se z nich.

Soud obzalovanému ulozil také trest zdkazu cCinnosti spocivajici v zdkazu fizeni
motorovych vozidel v trvani dvou let, tento trest je vzhledem Kk tomu, Ze obzalovany se
trestného ¢inu dopustil fizenim motorového vozidla, nezbytny. Vymeéra trestu pak odpovida
vysokému stupni ovlivnéni metamfetaminem a vSem shora zminénym pfitéZujicim
okolnostem.
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Podle § 228 odst. 1 tr. fddu odsuzuje-li soud obZzalovaného pro trestny ¢in, kterym
zpusobil jinému majetkovou Skodu nebo nemajetkovou ujmu nebo kterym se na ukor
poskozeného bezdivodné obohatil, ulozi mu zpravidla v rozsudku, aby poskozenému nahradil
majetkovou Skodu nebo nemajetkovou ujmu v penézich nebo aby vydal bezdivodné
obohaceni, jestlize byl narok véas uplatnén (§ 43 odst. 3 tr. fadu), nestanovi-li tento zdkon
jinak. Podle § 43 odst. 3 tr. fadu je poSkozeny opravnén také navrhnout, aby soud v
odsuzujicim rozsudku ulozil obzalovanému povinnost nahradit v penézich Skodu nebo
nemajetkovou jmu, jez byla poSkozenému trestnym Cinem zplisobena.

S narokem na nahradu $kody ve vys§i 22 500 K& se fadné a véas piipojila |||
kdyz tento ndrok vycislila jako soucet hodnoty vSech odcizenych véci spolu
S finanéni hotovosti. Soud vzal za prokazanou pii¢innou souvislost mezi jednanim
obzalovaného a zplsobenim majetkové Gjmy poSkozené, kdy pfi stanoveni vySe nahrady
Skody vychazel a z hodnoty véci stanovené odbornym vyjadienim. Hodnota vé&ci narok
poskozené pievysovala, proto soud poskozené ptiznal narok na ndhradu skody v celé
uplatiiované vySi. Ndrok na ndhradu Skody ve vysi 14 500 K¢ tadné a vcas uplatnil
i poskozeny |l Stran jeho naroku bylo provedenym dokazovani zjisténo, ze horské
kolo, jehoz hodnota byla stanovena na 2 000 K¢, bylo poSkozenému vraceno. Poskozenému
proto byla proto pfiznana nahrada Skody podle hodnoty véci zjisténé odbornym vyjadienim,
ktera byla ponizena 0 hodnotu horského kola. Se zbytkem naroku byl poskozeny odkazan ve
smyslu § 229 odst. 2 tr. fadu na fizeni ve vécech obCanskopravnich.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do osmi dnii od jeho doruceni ke
Krajskému soudu v Usti nad Labem — pobocka Liberec, prostiednictvim
okresniho soudu Vv Liberci, pisemnég, ve trojim vyhotoveni, pokud se strany
prdva na odvolani jiz nevzdaly. V téZe lhaté, nebo ve lhGit€¢ dodatecné
stanovené piedsedou senatu musi byt odvolani pisemné odiivodnéno.
Z odlivodnéni musi byt patrno, proti kterému vyroku odvolani sméfuje a jaké
vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku ptedchazelo.
O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud v Usti nad Labem - pobocka
Liberec. Statni zastupce muze rozsudek napadnout ve vSech vyrocich a je
povinen uvést, zda odvolani podava ve prospéch ¢i neprospéch obZalovaného.
Obzalovany miize rozsudek napadnout pro nespravnost vyroku, ktery se ho
pfimo dotyka. PoSkozeny, ktery uplatnil narok na nédhradu Skody, pro
nespravnost vyroku o ndhradé skody.

V Liberci dne 24. listopadu 2017

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Lenka Zhoufova,v.r.
Monika Mareckova samosoudkyné





