Cislo jednaci: 6 PP 36/2021

USNESENI

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr. Denisou Kalfeitovou ve veiejném zasedani
konaném dne 15. 4. 2021 ve véci odsouzeného [Udaje o Gcastnikovi], o Zadosti 0 podminené
propusteni

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku se zamitd Zadost odsouzeného [celé jméno
odsouzeného], narozeného [datum], o podminené propusteni z vykonu trestu odnéti svobody
v trvani:

22 (dvaceti dvou) mesict uloZzeného rozsudkem Okresniho soudu Praha — vychod ze dne 20. 12.
2018, ¢. . 38 T 115/2018-157,

10 (deseti) mesict ulozeného rozsudkem Okresniho soudu v Nymburce ze dne 5. 9. 2018, ¢&. |.
4T 82/2018-210,

1 (jednoho) roku uloZeného trestnim piikazem Okresniho soudu Praha — vychod ze dne 30. 12.
2015, ¢ j. 1T 211/2015-84, ve spojeni s usnesenim téhoZz soudu ze dne 11. 6. 2018, ¢. |.
1T 211/2015-156.

Oduavodnéni:

1. Odsouzeny podal Zadost o podminené propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, ktery
V soucasnosti vykonava.

2. Podle § 88 odst. 1 pism. a) trestniho zdkoniku mtze soud odsouzeného podminené propustit
na svobodu, jestlize odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména ve vykonu trestu svym
chovanim a plnénim svych povinnosti prokéazal polepSeni a mazZze se od neho ocekévat, Ze
v budoucnu povede radny Zivot nebo soud piijme zaruku za dovrSeni napravy odsouzeného, a
odsouzeny vykonal alespori polovinu uloZeného nebo podle rozhodnuti prezidenta Ceské
republiky zmirnéného trestu odnéti svobody.

3. Z uvedeného pro odsouzeného vyplyvaji ke spinéni 3 podminky, a to 1) vykonani nejmén¢
jedné poloviny celkové délky trestu, 2) polep3eni se ve vykonu trestu a 3) pozitivni predikce
vedeni tadného Zivota po podminéném propusteni.

4. Ad 1) Odsouzeny do soucasného vykonu trestu odnéti svobody dobrovolné nastoupil dne
27. 8. 2018, konec trestu je stanoven na den 27.4.2022. Polovina délky trestu uplynula dne
27. 6. 2020 Lhuata Sesti mesict od piedchozi zamitnuté Zadosti dle ust. § 331 odst. 1 trestniho
fadu uplynula ke dni 18.3.2021 (Zadost ve sp.zn. 6 PP 90/2020 pravomocné zamitnuta dne
18.9.2020). Prvni podminku tak Ize povaZovat za splnénou.

5. Ad 2) Dle zpravy véznice je odsouzeny ve vykonu trestu odnéti svobody hodnocen kladne.
Odsouzeny trest vykonaval nejprve ve Vazebni véznici Praha — Ruzyne, od 17. 9. 2019 vykonava
trest ve Vazebni véznici Liberec. Odsouzeny je umistén do oddéleni se strednim stupném
zabezpeceni, pracovné je zarazen v ustavni kuchyni, kde je dobie hodnocen. Ziskal 11.
prostupnou skupinu vnitini diferenciace, coZz sveéde¢i o pramérném pristupu k vykonu trestu.
Odsouzeny doposud ziskal celkem tti kdzeriské odmeny. V jednom pripadée byl kdzensky trestan
za poskozeni majetku ve VV v Ruzyni, trest mu dosud nebyl zahlazen. Pristup odsouzeného
k vykonu trestu je hodnocen jako pasivni, nema ambici dosahovat pozitivnich hodnoceni ani
zahlazeni kazenského trestu. Soud proto hodnoti druhou podminku jako nesplnénou, nebot’
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pristup odsouzeného k vykonu trestu nelze oznacit za aktivni a pikladny, jak je toho ke splnéni
této podminky tieba, jakoZ i dosazeni |. PSVD a absence kazenskych trest.

6. Ad 3) Soud pfi hodnoceni tieti podminky vychazi ze 3 dil¢ich kritérii, a to zajisteneho bydleni a
zaméstnani, hodnoceni véznice a trestni minulosti odsouzeného.

7. Odsouzeny ve své Zadosti ani pii verejném zasedani soudu nesdélil, kde chce po svém
propusteéni bydlet a pracovat. Soudu pouze doloZil pisemny prislib pomoci svého otce se
zajistenim bydleni a préce.

8. Dle hodnoceni véznici se moZznost resocializace odsouzeného jevi jako tézko odhadnutelna. U
odsouzeného byla zjiStéena nereSena zavislost na alkoholu, uZival i nealkoholove drogy.
Odsouzeny sice deklaruje zajem najit si zaméstnani, avSak existuje riziko opétovného sklouznuti
do patologického prostiedi, opetovnému uzivani navykovych latek, a s tim spojené recidivy.

9. K dtive uloZzenému protialkoholnimu ochrannému Iéceni soud z usneseni Obvodniho soudu
pro Prahu 8 ze dne 16. 1. 2019, sp. zn. 4 Nt 26099/2018, zjistil, Ze toto mu bylo uloZeno v roce
2016 (OS Praha — vychod, sp.zn. 16 T 19/2016); v Gstavni forme jej vykonaval od listopadu 2016
do kvétna 2017, nasledneé ambulantng; pro neplnéni ambulantni 1écby bylo opét v inoru 2018
léceni premeénéno na Ustavni formu, kterou odsouzeny zahdjil v cervenci 2018 a ktera byla z
divodu nastupu do vykonu trestu prerusena dne 27.8.2018; z této lécby byl ke dni 16.1.2019
propusten, nebot’ splnila svaj Gcel a pacient neni z psychiatrického hlediska nebezpecny pro své
okoli.

10. Jak bylo uvedeno vy3e, soud pii hodnoceni tieti podminky prihlizi téZ k trestni minulosti
odsouzeného. Z opisu evidence Rejstiiku tresta vyplyva, Ze odsouzeny byl v minulosti celkem
17krat pravomocné odsouzen, a to predevsim za majetkovou trestnou ¢innost, a v posledni dobé
téZ za trestné ciny ohroZeni pod vlivem navykove latky, vytrznictvi ¢i ubliZeni na zdravi. Na
odsouzeného pak bylo v minulosti pasobeno jak podminénymi tresty odnéti svobody
(s dohledem) i alternativnimi tresty, tak i opakovanym piimym vykonem trestu odnéti svobody.
Ve vykonu trestu odnéti svobody je jiz potreti. Odsouzeny se vSak neosvedcil ve zkuSebnich
dobach podmineny tresta (s dohledem) ani #adné nevykonaval alternativni tresty, v dasledku
¢ehoz mu byly tyto tresty pieménovany v nepodminény trest odnéti svobody. Je tak ziejmé, Ze
predchozi tresty vSech druht na odsouzeneho nemély dostatecny napravny Gc¢inek, a to ani tresty,
v jejichz ramci byl podroben dohledu probacniho Uiednika. Mira kriminalniho naruSeni
odsouzeného je znacnd a odsouzeny ma zjevny sklon k pachani majetkové trestné cinnosti,
kterou si obstardval prostredky na Zivobyti, nebot’ to dle svych slov povaZoval za jednodussi
zptisob obZivy. Soud tak s ohledem na vySe uvedené skutecnosti hodnoti tieti podminku jako
nesplnénou, nebot’ nepoklada za pravdépodobné, Ze by odsouzeny ve zkudebni dob¢ vedl radny
Zivot, kdyz predchozi tresty postavené na obdobném principu na odsouzeného nemely napravny
ucinek, a to ani tam, kde byly spojeny s dohledem probacniho Grednika.

11. Proto soud podle § 88 odst. 1 pism. a) trestniho zadkoniku a contrario zamitl Z&dost
odsouzeného jako nedévodnou. Zde je vhodné piipomenout, Ze institut podminéného
propusténi je institutem zcela vyjimecnym, nikoli narokovym, jehoZ vyuZiti pfichdzi v Gvahu
pouze v piipade¢, kdy soud dospeje k zavéru, Ze Ucelu vykonu trestu odnéti svobody bylo
dosazeno diive, nez dosazenim jeho celkové délky (srov. I11. US 284/01). K tomuto v soucasnou
chvili nedoslo. Pro Uspesné posouzeni Zadosti by mél odsouzeny svym dlouhodobym prikladnym
pristupem k vykonu trestu prokazat, Ze doslo k trvalé zméne jeho Zivotnich postoja, veetne
uvedomeni si pricin pachéni trestné cinnosti, ¢init kroky k tomu, aby se tomu nadéle vyvaroval; z
dosazenych zmén pak Ize usuzovat na sniZeni rizika recidivy trestné ¢innosti v budoucnu.

Poucent:
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Proti tomuto usneseni je mozné podat do 3 (ti) dna od jeho oznameni stiznost ke Krajskému
soudu v Usti nad Labem — pobocka v Liberci prostiednictvim Okresniho soudu v Liberci. Pravo
podat stiznost nenalezi tomu, kdo se prava stiznosti vyslovné vzdal.

Liberec 15. dubna 2021

Mgr. Denisa Smidova
soudkyné¢

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 20. dubna 2021.



