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KRESNI]I SCUD
v Liberci

17 -06- 202

USNESENT s

; e e koby
Krajsky soud v Usti nad Labem — pobocka v Liberci rozhodl v mevetejném zasedant komanem

dne 3.6.2021 v trestni véci odsouzeného: (GG . v vikonu

trestu odnéti svobody ve Vazebni véznici v Liberci, o stiznosti odsouzeného do usneseni
Okresniho soudu v Liberci ze dne 11.5.2021 pod ¢.j. 6PP 50/2021-25,

Dol

takto:

Podle § 148 odst. 1 pism. ¢) tr. fidu se stiznost zamit4.
Oddvodnéni

1. Usnesenim Okresniho soudu v Liberci ze dne 11.5.2021 pod ¢&j. 6PP 50/2021 — 25 byla podle §

88 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku zamitnuta zidost odsouzeného | NNGNGTGNGNGNGEG

o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody v trvini

- 278 dnt uloZeného trestnim pifkazem Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 5.8.2014, ¢j.
31T 75/2014-43 ve spojeni s usnesenim téhoZ soudu ze dne 14.7.2016, &j. 31T 75/2014-
73,

— 319 dnt uloZeného rozsudkem Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 30. 1. 2014, & §. 31
T 178/2013-25, ve spojeni s usnesenim téhoz soudu ze dne 8. 1. 2016, ¢& i1 T
178/2013-51,

~ 2 (dvou) mésicti ulozeného rozsudkem Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 9. 1. 2017,
¢. 1. 5T 46/2016-43,

z jejichz vykonu byl podminéné propustén usnesenim Okresniho soudu v Liberci ze dne 13. 6.
2017, ¢. . 6 PP 64/2017-12, a jejichz zbytek mu bylo natizeno vykonat usnesenim téhoz soudu ze
dne 20. 9. 2019, ¢. j. 6 PP 64/2017-61, a v trvani:

— 8 mésich ulofeného rozsudkem Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 10. 9. 2018, ¢&. .
18T 65/2018-165,

— 3 mésict ulozeného rozsudkem Okresniho soudu v Ceské lipé ze dne 4. 11. 2019, ¢. . 18
T 4/2019-70.

2. Takto bylo usneseni pfi vefejném zasedani dne 11.5.2021 vyhliseno. Pisemné vyhotoveni
usneseni pak ve vyroku neobsahuje uvedenti trestu 278 dnti uloZzeného ve véci Okresniho soudu
v Ceské Lipé pod 31 T 75/2013. Jedns se pouze o vadu pisemného vyhotoveni, podstatnym je
znéni vyhliSeného usneseni.

3. Prot tomuto usneseni podal odsouzeny stiznost. Tuto podal do protokolu pii vefejném zasedani
po vyhlaSeni usneseni. Stiznost byla podina fidné a vcas. Stiznost nebyla odsouzenym
odtvodnéna.

4. Podle § 147 odst. 1 tr. fadu krajsky soud pfi rozhodovini o stiznost pfezkoumal sprivnost viech

vyroklt napadeného usneseni, proti nimz muze stézovatel podat stiznost, a Hzeni piedchazejici
napadenému usneseni. Timto pfezkoumanim nebyla stiznost shledana divodnou.
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5. Krajsky soud neshledal v pfedchozim tizeni porudeni procesnich pfedpisi. Rozhodnuti bylo

9.

vydano ve vefejném zaseddni a odsouzeny byl k vefejnému zasedani véas a fadné pfedvolan.
Veiejnému zasedani byl osobné piftomen, mél moznost vyjadfit se k Zidosti i k dalsim dikazim.
Soud prvntho stupné provedl dikaz listinami, kterymi byly Zidost odsouzeného, Cestna
prohlageni o moznosti bydleni a zaméstnani, opis rejstifku trestd, hodnoceni véznice 2
rozhodnuti soudd, ktera se tykaji vykonivanych tresti. Soud prvaiho stupné mél k dispozici i
trestni spisy Okresniho soudu v Ceské Lipe 31T 178/2013, 18T 4/2019 a 18T 65/2018 a spis
Oktesniho soudu v Liberci 6PP 64/2017. Soud vyslechl také vychovatele odsouzeného. Dle

krajského soudu soud prvniho stupné rozhodl na zdkladé dostateéné objasnéného stavu veci.

Krajskj soud povaZuje za spravné i pravni zévéry okresniho soudu, které vedly k zamitnuti
4dosti dle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku.

. Soud prvniho stupné u odsouzeného shledal polepSeni. Vychdzi z kladného hodnoceni

odsouzeného ve vikonu trestu. Véznice pozitivné hodnot plnéni pracovnich povinnosti
odsouzenym, jeho chovéni, Géast na vzdélivacich programech. Odsouzeny obdrzel dvé kazenske
odmény, kazensky trestan nebyl a je zafazen v L prostupné skupiné vnitini diferenciace. Dle
okresntho soudu viak odsouzeny nemi vytvofeny dostate¢né pfedpoklady k vedeni fadného
Zivota na svobodé, proto ziddost odsouzeného zamitl.

Prokdzané polepSeni musi byt soucasné spojeno s moznym oéekivinim vedeni fadného zivota
odsouzeného na svobodé. V soucasné dobé ani dle krajského soudu neni u odsouzeného
prokazino, Ze jiz ma takové piedpoklady vytvoteny. Vaznym rizikovym faktorem je trestni
minulost odsouzeného. Odsouzeny ma 11 ziznami v opisu rejstifku trestd, které se tykaji trestné
dinnosti riizné povahy. Svédéi o vy$ii mife trestné pravni naruSenost odsouzeného a ztizenych
moznostech jeho nipravy. Odsouzeny byl v minulost podminéné propustén dne 13.6.2017.
Této tance k nivratu do Fadného ivota nevyuzil. Po nékolika mésicich znovu spichal trestny ¢in
obdobného charakteru s ¢iny, pro které také nepodminéné tresty vykonaval. Zbytky téchto trestit
odnéti svobody nyni vykondva spolu s dal$imi nové uloZenymi tresty odnéti. Do vykonu trestu
ani fadné nenastoupil a byl dodin Policii Ceské republiky. Souéasné slovni proklamace
odsouzeného o odhodlani ke zméné a o vedeni #adného Zivota jsou v piikrém rozporu s tim, jak
odsouzenj #l do doby ndstupu do soucasného vykonu trestu. Trestni minulost kazdého
odsouzeného je vyznamnym dokladem o tom, jakym zpisobem diive zil. Privé poznatky o
trestni minulosti odsouzeného jsou vyznamnymi dikazy o tom, jaky vychovny Gdinek na ného
mély difve vykonané tresty. Na zakladé téchto skuteénosti soud hodnoti reilnou miru mozného
ocekavani naplnéni pfedsevzeti o vedeni fddného Zivota, kterd odsouzeny v zddosti deklaruje.
7 tohoto diivodu nemohl krajskj soud dobu, po ktetou odsouzeny prokazuje polepseni,
povazovat za dostate¢nou k tomu, aby bylo mo#né u odsouzeného shledat zaruky, Ze na svobodé
povede fadny ivot. Odsouzeny je v 1. prostupné skupiné vnitini diferenciace zafazen kratce od
4.3.2021. Ani podet odmén neni vysoky. Véznice také hodnoti progndzu zdamé resocializace
odsouzeného jako otevienou. Proto v soucasné dobé pouze piedlozena prohlaseni o moznosti
bydleni u matky a moZnosti zaméstnani nemohou krajsky soud vést k zavéru, Ze odsouzeny se
polepsil natolik, ze lze divodné pfedpokladat, Ze povede Fidny zivot. S ohledem na vyssi miru
trestné pravni narudenosti odsouzeného je tieba, aby jesté prokézal, Ze mi schopnost fidného
piistupu k plnéni uloZenjch povinnosti dostateéné upevnénu. Podminky zivota ve véznici a na
svobodé jsou zcela odlisné. Schopnost dodrzovat vézetisky fad a kazen jesté sama o sobé neni
zarukou vedeni fadného Zivota.

Podminéné propusténi z vikonu trestu odnéti svobody by mélo byt opatienim v{jimecnym. Je na
misté tehdy, kdyZ je odévodnén piedpoklad, Ze odsouzeny povede i na svobodé fadny Zivot bez
rizik recidivy trestné ¢innosti. Takovy ptedpoklad je din u osob, které byly dosavadnim vykonem
trestu prevychovany a u kterjch vykon trestu krat$tho trvani, nez byl uloZen v odsuzujicim
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rozsudku, povede k dosazen tcelu trestu. Takové piedpoklady odsouzeny nespliyje. Ani krajsky
soud nemohl na zikladé zjiSténych skuteCnosti uéinit zvér, Ze odsouzenj svym piistupem
k vjkonu trestu prokazuje, Ze vjeho osobnosti doslo k takovym pozitivnim zménam, které
nasvédéuji tomu, e mé vytvofeny a dostatecné ukotveny navyky potiebné k vedeni fidného
#ivota, aby byly diny reilné pfedpoklady jeho uspésné resocializace. Proto ani krajsky soud
neshlediva splnéné podminky pro postup dle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku. Soud prvniho
stupné spravné Zadost odsouzeného o podminéné propusténi zamitl.

Vzhledem k tomu, %e krajsky soud na podkladé podané stiznosti neshledal fadny divod ke zméné
nebo ke zrudeni napadeného usnesen, stiznost jako nedivodnou zamitl.

Krajskj soud pouze shledal vadu pisemného vyhotoveni usneseni okresniho soudu, které ve
svém vyroku neobsahuje ve vyctu nyni vykondvanych trestd také trest odnéti svobody v trvani
278 dnit ulofeny trestnim pitkazem Okresnfho soudu v Ceské Lipé ze dne 5.82014, &j. 31T
75/2014-43 ve spojeni s usnesenim téhoZ soudu ze dne 17.4.2016, &j. 31T 75/2014-73. Toto
odsouzeni m4 odsouzeny vedeno véznici v rozsudkovych datech k aktudlnimu véznéni. Jedna se
viak jen o vadu pisemného vyhotoveni usneseni. Pii vefejném zasedani bylo usneseni vyhliseno
f4dné, i toto odsouzeni je ve vyroku ve vyétu vykonavanych tresti uvedeno. Tuto vadu
pisemného vyhotoveni okresntho soudu piichdzi napravit postupem dle § 138 tr. fadu ve spojeni
s § 131 odst. 1 tr. fadu.

Poudeni:

Proti tomuto usneseni neni stiznost pripustna.

Liberec dne 3.6.2021

Mgt. Franti§ek Jahidka v.1.
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