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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladné€ — soud pro mladez rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 24.
dubna 2009 samosoudcem JUDr. Ivo Postolkou takto:

Obzalovany

mladistvy TII M Il
narozen [ v K1adng, bez zaméstnani, bytem |||z IKNKGTGTzNGEGL.

je vinen, Ze

dne 4.9.2008 kolem 16:30 hod. v Kladné na kiizovatce ulic MJJf Majerové a Krogehlavské
poté, co doma stryci D I M, var. I, V22! Klice od vozidla Skoda Favorit, RZ

, toto vozidlo fidil, ackoliv nebyl drZitelem zadné skupiny fidi¢ského opravnéni
podle § 81 zakona ¢. 361/200 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, pficemz pfi
odbocovani vlevo neptizpusobil rychlost jizdy vozidla svym schopnostem, vlastnostem
vozidla, dopravné technickému stavu komunikace a jinym okolnostem, které je moZno
piedvidat, s vozidlem dostal smyk, vjel vpravo na chodnik, kde v ulici Marie Majerové narazil
pfedni casti vozidla do stavby elektrorozvodu, ktery poSkodil, a v disledku toho doslo
k vypadku elektrického proudu v ulicich Marie Majerové a Kroc¢ehlavska,

tedy jednak tidil motorové vozidlo, aCkoliv nebyl drzitelem ptislusného fidi¢ského
opravnéni podle zvlastniho zdkona,

jednak z nedbalosti ohrozil provoz obecné prospésného zatizeni,

¢imz spachal

provinéni fizeni motorového vozidle bez fidi¢ského opravnéni podle § 180d tr. zak. a provinéni
poskozovani a ohroZzovani provozu obecné prospéSného zatizeni podle § 184 t.r zékona.
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a odsuzuje se

podle § 180d, § 35 odst. 1, § 45 odst. 1, § 45a odst. 1 tr. zdkona za uziti § 26 odst. 1
zékona €. 218/2003 Sb. k thrnnému trestnimu opatieni obecné prospésSnych praci ve vymeéte
60 hodin.

Podle § 229 odst. 1 tr. tadu se CEZ Distribuce a.s. odkazuje s narokem na nahradu
Skody na ob¢anskopravni Fizeni.

Podle § 314d odst. 3 tr. fadu pisemné vyhotoveni tohoto rozsudku neobsahuje
odivodnéni, nebot’ po jeho vyhlaseni se obzalovany i statni zastupce vzdali vyslovné odvolani.

POUCENI:Protirozsudku 1ze podat odvolani.

Rozsudek miiZe odvolanim napadnout:
a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku
b) obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho primo dotyka
¢) ziucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci
d) poskozeny, ktery uplatnil nirok na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o
nahradé Skody.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze
jej napadat také proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro poruseni ustanoveni o
Fizeni predchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpiisobit, Ze vyrok je
nespravny nebo Ze chybi.

V neprospéch obZalovaného miiZe rozsudek napadnout odvolinim jen statni
zastupce; toliko pokud jde o povinnost k nahradé Skody, ma toto pravo téZ poskozeny,
ktery uplatnil niarok na nahradu Skody.

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolinim napadnout kromé
obZalovaného a stitniho zastupce i pribuzni obZalovaného v pokoleni primém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojenec, manZel a druh. Statni zastupce miiZe tak ucinit i proti
viili obZalovaného. Je-li obZalovany zbaven zpisobilosti k pravnim ukontim, nebo je-li
jeho zpisobilost k pravnim konim omezena, miiZe i proti viili obZalovaného za ného v
jeho prospéch odvolani podat téZ jeho zakonny zastupce a jeho obhajce.

Odvolani se podava u soudu, proti jehoZ rozsudku sméruje (u Okresniho soudu v
Kladné), a to do osmi dnii od doruceni opisu rozsudku.

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhiité, nebo v dalsi lhité k tomu stanovené
predsedou senatu soudu 1. stupné, podle § 251 trestniho Fadu také oduvodnéno tak, aby
bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku
nebo Fizeni, které rozsudku predchazelo.
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Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z casti ve
prospéch nebo v neprospéch obZalovaného.

Odvolani Ize opFit o nové skutecnosti a diikazy.

O odvolani proti rozsudku Okresniho soudu v Kladné rozhoduje nadrizeny
krajsky soud - Krajsky soud v Praze.

V Kladné dne 24. dubna 2009

JUDr. Ivo PoStolka
samosoudce





