¢.j. 29 C 31/2021-120

USNESENI

Okresn{ soud v Kladné rozhodl samosoudkyni Mgr. Veronikou Dumanji¢ ve véci

zalobkyné: SN s , narozena
bytem A

zastoupena advokatkou JUDr. Katefinou Balcarovou
sidlem T. G. Masaryka 108, 272 01 Kladno

proti

zalovanému: ] S , narozeny
bytem 5

zastoupeny advokatkou JUDr. Hanou Gutovou, Ph.D.

sidlem Mecit 14, 289 33 Kfinec
o vypofadani spolecného jméni manZelt azruSeni avypofadani podilového
spoluvlastnictvi

takto:

1. Soud schvaluje smir ucastnika v tomto znén:
zalobkyné a zalovany se dohodli na vypofadani jejich zaniklého spolecného jméni manzelt a
dale na zruseni a vyporadani jejich podilového spoluvlastnictvi takto:

a)

Z véci, které patfily do spolecného jméni ucastnikti tohoto smiru, se stava vylu¢nym
vlastnictvim pani S| §

1) Osobni automobil Renault Clio, typ R, varianta SRSN, RZ ||l identifikacni &islo
vozidla (VIN): i, véetné Ctyf kust zimnich pneumatik s disky a
vcéetné jeho dalsitho veskerého pfislusenstvi.

2) Finanéni prostfedky, které ma pani S- S- ve své moci, a to at’ v hotovosti nebo
na vSech svych uctech, resp. na vsech uctech vedenych na jeji jméno, vcetné prava
zavazku ze smlouvy o zfizen{ a vedeni téchto ucta.

3) Tyto movité véci:

- 4 kusy zimnich pneumatik k osobnimu automobilu Renault Clio
- veskeré klice od bytu ¢. - ve _ ulici v Kladn¢ Krocehlavech, od
postovni schranky nalezejici k bytu a 2 kusy ¢ipa od budovy & p. [, v niz se byt
nachazi
- kameninova forma na peceni ve tvaru beranka
- drzak k upevnéni televizoru na zed'.
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b)

Z véci, které patfily do spolecného jméni ucastnikii tohoto smiru, se stava vyluénym

vlastnictvim pana ]| | STz

1) Jednotka ¢. -(jednotka vymezena podle zakona o vlastnictvi bytd, zptsob
vyuziti — byt) nachézejici se vbudové ¢ p. ||| R R R stojici na
pozemku p. ¢ | zapsani u Katastrdlniho dfadu pro St¥edocesky kraj, Katastralni
pracovist¢ Kladno, na listu vlastnictvi ¢. [JJJl| pro obec Kladno, katastralni vzemi
Krocehlavy

- svlastnictvim vyse uvedené jednotky souvisejici spoluvlastnictvi podil ve vysi 332/65021
na spolecnych castech budovy ¢. p. i, i, ] i, Bl - cisd obee
Krocehlavy, (zpusob vyuziti — bytovy dum), postavené na pozemku p. C. a
souvisejici spoluvlastnicky podil ve vysi 332/65021 na pozemku p. & [ v katastralnim
uzemi Kroc¢ehlavy, (druh pozemku — zastavéna plocha a nadvorti).

Vyse uvedena budova a pozemek jsou zapsany u Katastralniho ufadu pro Stfedocesky kraj,
Katastralni pracovist¢ Kladno, na listu vlastnictvi ¢. - pro obec Kladno, katastralni
uzemi Krocehlavy.

2) Druzstevni podil pfedstavujici clenskd priva a povinnosti ve Stavebnim bytovém
druzstvu Ocelaf, ICO 00035262, se sidlem Kladno, gen. Klapalka 1614, PSC 272 01, se
kterym je spojeno pravo najmu druzstevni garaze €. ﬁ o vyméfe 17,40 m®, nachazejici se
v bloku v ulici v Kladné Krocehlavech.

3) Tinancni prostfedky, které ma zalovany ve své moci, a to at’ v hotovosti nebo na vsech
svych uctech, resp. na vSech uctech vedenych na jeho jméno, vcetné prav a zavazku ze
smlouvy o zfizen{ a vedeni téchto uctu.

4) Tyto movité véct:
- radio z détského pokoje bez mikrofonu.

©)

Ostatni movité véci, nez jsou uvedeny shora, si jiz Gcastnici tohoto smiru rozdélili a stavaji se
vylu¢nym vlastnictvim toho z ucastnikt, ktery je ma jiz ve svém drzeni.

d)

Podilové spoluvlastnictvi pani S| SI 2 paca J| Gz STE-

- jednotce ¢. - (jednotka vymezena podle zakona o vlastnictvi bytd, zptsob vyuziti —
byt) nachazejici se v budove ¢. p. stojici na pozemku p. ¢. ﬁ zapsané u
Katastralntho afadu pro Stfedocesky kraj, Katastralni pracovist¢ Kladno, na listu
vlastnictvi ¢. [Jfipro obec Kladno, katastralni Gzemi Krocehlavy;

- a s vlastnictvim vyse uvedeného bytu souvisejicimu spoluvlastnickému podilu celkem ve
vysi 40/1000 na spolecnych castech budovy ¢. p. , ¢ast obce Krocehlavy (zptsob

shodu s prvopisem potvrzuje Martina Melounkova



3 29 C 31/2021

vyuziti — bytovy dim), postavené na pozemku p. . a souvisejicimu
spoluvlastnickému podilu celkem ve vysi 40/1000 na pozemku p. ¢. v katastralnim
uzemi Kroc¢ehlavy (druh pozemku — zastavéna plocha a nadvof),

vySe uvedena budova a pozemek jsou zapsany u Katastralntho dfadu pro Stfedocesky kraj,
Katastralni pracovist¢ Kladno, na listu vlastnictvi ¢ | pro obec Kladno, katastralni tzemi
Krocehlavy,

se ztuduje a tyto nemovité véci se stavaji vyluénym vlastnictvim pani S SR

€)

Uéastnici tohoto smiru shodné prohlasuji, ze nemaji zadné spole¢né zavazky ani pohledavky.
Pokud by vsak vysly dodatecné najevo zavazky ¢i pohledavky ucastnika vzniklé za trvani jejich
manzelstvi, stanou se vyluénym zavazkem, dluhem ¢i pohledavkou toho z Gcastnikd, ktery je
pfevzal ¢i ktery se k nim zavazal, ¢i zjehoz pravnitho dkonu nebo jiného jednani takovyto
zavazek, dluh ¢i pohledavka vznikla.

Pokud by vsak jeden z ucastnikd i pfesto plnil na zavazek ¢i dluh vedeny na jméno tohoto
druhého, je ten z Gcastnikd, na jehoz jméno je zavazek ¢i dluh veden, povinen nahradit druhému
ucastnikovi v plném rozsahu ¢astku, kterou za néj uhradil, a to do jednoho (1) tydne ode dne
doruceni pisemné vyzvy k thradé.

)
Pan | SEE dile prohlasuje, e uzniva vyluéné vlastnictvi pani S| SR

k obchodnimu zavodu ve smislu ustanoveni § 502 a nasl. obcanského zakoniku provozovany

pani SN SE pod 1CO

g

Kazdy z ucastnikti tohoto smiru se zavazuje pfedat druhému z nich shora uvedené movité véci,
které ma ve svém drzeni a dle dohody se stavaji vylucnym vlastnictvim druhého z nich, a to
nejpozdéji do 1 mésice ode dne pravni moci usneseni Okresniho soudu v Kladné, kterym bude
schvalen tento smir ucastnika.

h)

Na uplné vyrovnani z vypofadani spolecného jméni ucastniki a na uplné vypofadani jejich

zruseného podilového spoluvlastnictvi se pani S- S-zavazuje zaplatit panu ]

S castku 200 000 K¢ (slovy: dve ste tisic korun ceskych) na jeho ucet c.
, vedeny u Komerén{ banky, a to nejpozdéji do 1 meésice ode dne pravni

moci usneseni Okresntho soudu v Kladné, kterym bude schvalen tento smir ucastnika.

Zaplacenim se rozumi pfipsani pfedmétné ¢astky v plné vysi na acet pana S|}
ch)

Utastnici tohoto smiru shodné prohlasuji, Ze realizaci jejich dohody uvedené v tomto smiru a
splnénim veskerych povinnosti v tomto smiru uvedenych, zejména zaplacenim castky 200 000 K¢
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(slovy: dvé sté tisic korun éeskych) pani S|Jj na acet pana Sl 2 vzajemnym predinim
shora uvedenych movitych véci, budou v souvislosti s jejich zaniklym spolecnym jménim
manzeli a zrusenym podilovym spoluvlastnictvim ke shora uvedenému bytu ¢. i ve
B ici v Kladné Krocehlavech zcela vypofadani a vyrovnani a nebudou mit vidi sobé ji
zadné dal$i naroky a zavazky z titulu zaniklého spole¢ného jméni manzeld a ukonceného
manzelstvi, spolecného bydlent, investic realizovanych za trvani manzelstvi a spolec¢ného souziti a
z titulu zruSeného podilového spoluvlastnictvi, a to ani v souvislosti s fizenim vedenym u
Okresnfho soudu v Kladné ve véci vyporadani jejich spole¢ného jméni manzeld a zruseni a
vypofadani jejich podilového spoluvlastnictvi.

)
Zadny z ucastnikth nema pravo na nahradu nakladua fizeni.

Po pravni moci tohoto usneseni se zalobkyni vraci ¢ast soudnfho poplatku ve vysi 7 248 K¢ z
uctu Okresniho soudu v Kladné.

Oduavodnéni:

Zalobkyné se po zalovaném domahala vypofadani spolecného jméni manzeld a zruseni a
vypotadani podilového spoluvlastnictvi blize specifikované v zalobé.

Ucastnici shodné navrhli, aby soud schvalil smir ve znéni uvedeném ve vyrokové casti tohoto
usnesent.

Podle § 99 odst. 1 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni #ad (dale jen ,,0. s. £.), Pfipousti-li to
povaha véci, mohou tcastnici skoncit fizen{ soudnim smirem. Soud usiluje o smir mezi Gcastniky;
pii pokusu o smir pfedseda senatu zejména s ucastniky probere véc, upozorni je na pravni upravu
a na stanoviska Nejvysstho soudu a rozhodnuti uvefejnéna ve Sbirce soudnich rozhodnuti a
stanovisek tykajici se véci a podle okolnosti pfipadu jim doporuéi moznosti smirného vyfeseni
sporu. Je-li to s ohledem na povahu véci vhodné, upozorni predseda senatu ucastniky rovnez na
moznost vyuziti mediace podle zakona o mediaci nebo socidlnftho poradenstvi podle zakona o
socialnich sluzbach.

Podle § 99 odst. 2 o. s. f. soud rozhodne o tom, zda smir schvaluje; neschvali jej, je-li v rozporu
s pravnimi predpisy. V takovém pitipadé soud po pravni moci usneseni pokracuje v fizeni.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, ze nelze schvalit smir ve vécech, u nichz jejich povaha
nepfipousti uzavieni smiru, a tehdy, kdyby smir byl v rozporu s pravnimi pfedpisy. Pravni teorie
isoudni praxe zastava nazor, ze povaha véci pfipousti uzavieni smiru zpravidla ve vécech,
v nichz jsou ducastnici v typickém dvoustranném poméru, jestlize hmotnépravni uprava
nevylucuje, aby si ucastnici mezi sebou upravili pravni vztahy dispozitivnimi tkony. Z uvedeného
vyplyva, ze povahou véci je vylouceno uzaviit smir zejména a) ve vécech, v nichz lze zahgjit fizen{
ibez navthu srov. § 13 zakona ¢&.292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, (dile jen

v

»z. £.8.7)]; b) ve vécech, v nichz se rozhoduje o osobnim stavu (srov. 13 z. f.s. ve spojeni
s §§ 367, 371 z.f.s.); ¢) ve vécech, v nichz hmotné pravo nepfipousti vyiizeni véci dohodou
ucastnika pravnfho vztahu. Zda smir neni v rozporu s pravnimi pfedpisy je soud povinen
zkoumat pifi rozhodovani o schvaleni smiru. Protoze smir je dvoustrannym dispozitivaim

ukonem ucastnika fizeni, ktery ma zaklad v hmotném pravu, je smir v rozporu s pravnimi
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pfedpisy zejména tehdy, jestlize a) dohoda tcastniku je z hlediska obecnych pozadavka kladenych
na pravn{ ukony neplatna; b) se pfi¢i kogentnim ustanovenim zakona nebo je obchazi.

Z toho, co bylo feceno o piipustnosti uzavieni soudntho smiru, je nepochybné, ze pfedmétem
tohoto fizeni jsou subjektivni majetkova prava, jimiz mohou ucastnici (jejich nositelé) podle jejich
povahy 1 podle piislusnych zakonnych pfedpist, volné nakladat, o nichz se rozhoduje ve sporném
fizeni, a ve kterém tedy ucastnici mohou uzavfit smir. Soud neshledal obsah smiru v rozporu
s pravnimi pfedpisy, proto ucastniky navrzeny smir schvalil.

Soucasti smiru je ujednani ucastnika o nakladech fizeni, a proto o nich soud zvlast’ nerozhodoval.

O vraceni pomérné ¢asti soudniho poplatku soud rozhod! podle § 10 odst. 7 zdkona ¢. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich pfedpist, dle néhoz soud vrati z uctu soudu
zaplaceny poplatek snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢, v piipadé schvaleni smiru mezi
ucastniky fizeni pfed tim, nez je ve véci samé rozhodnuto. Byl-li smir schvilen pouze v casti
pfedmétu fizeni, vrati soud odpovidajici ¢ast poplatku; véta prvni se pouzije obdobné.

Pouceni:
Proti vyroku I. tohoto usneseni neni odvolani pfipustné.

Proti vyroku II. tohoto usneseni lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Praze prostfednictvim Okresniho soudu v Kladné.

Nebude-li povinnost ulozena timto usnesenim plnéna dobrovolné, lze navrhnout soudni vykon
rozhodnutf nebo exekuci.

Schvileny smir ma ucinky pravomocného rozsudku. Rozsudkem vsak muze soud usneseni
o schvaleni smiru zrusit, je-li smir podle hmotného prava neplatny. Navrh lze podat do 3 let od
pravni moci usneseni o schvaleni smiru.

Kladno 22. ¢ervence 2022

Mgr. Veronika Dumanji¢ v. r.
samosoudkyné
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