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USNESENI

Okresni soud v Kladné rozhodl predsedkyni senatu JUDr. Jitkou Sikorovou ve véci

zalobce : I E , narozeny
trvale bytem ,

zastoupeny advokatem Mgr. Tomas Vyborcik
sidlem Hut’ska 1383, 272 01, Kladno

D- F , harozeny

trvale bytem ,

zalované: S- F , narozena
trvale bytem ,

oba zastoupeni advokatem Mgr. Lud’kem Voigtem, LL.M.
sidlem Vitézné namésti 577/2, 160 00, Praha 6

proti
zalovanému:

Zaloba na zruSeni a vypofadani spoluvlastnictvi k nemovité véci

takto:
I.  Schvaluje se smir tohoto znéni:

a) Zalovani jsou povinni spolecné a nerozdilné zaplatit zalobci do tiff mésicti od pravni
moci usneseni o schvaleni smiru ¢astku 1 600 000 K¢.

b) Podil zalobce o velikosti idealni "4 vzhledem k celku nemovitosti pozemku st. .o
vyméfe 874 m2 zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je stavba rodinny dam ¢.p.

a pozemku p.c. - o vyméfe 644 m2 zahrada, vSe zapsano na
LV ¢ u k.. pro Stfedocesky kraj, katastralni pracovisté Kladno, obec A
katastralni tzemi j y

, se pfikazuje do vylucného vlastnictvi prvého zalovaného
. rodné cislo , bytem X _

¢) Tim je pfedmét fizeni mezi ucastniky zcela vycerpan.

d) Zadny z tcastnikti nema pravo na nahradu naklada fizeni.

II.  Po pravni moci usneseni o schvaleni smiru bude zalobci vracena ¢astka 5 600 K¢ jako
pomérna cast zaplaceného soudniho poplatku.

Oduvodnéni:

1. Zalobce se svou 7alobou doméhal, aby bylo zruseno spoluvlastnictvi Gcastniki fizeni ke shora
uvedenym nemovitostem, s tim, aby spoluvlastnicky podil Zalobce ve vysi "4 byl pfikazan do
vylué¢ného vlastnictvi zalovanych, ktefi zalobci vyplati pfiméfenou nahradu ve vysi 2 100 000 K¢.
Zalovani se zruienim spoluvlastnictvi souhlasili, sporna zustala c¢astka, kterou by méli zalobci
vyplatit, nebot’ zalovani pfedmétnou nemovitost na své naklady zrekonstruovali, cca. ¢astkou
800 000 K¢, po zalobci jakozto spoluvlastniku pfedmétné nemovitosti pozadovali uhrazeni
pomérné casti.
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. Pfi jednani konaném dne 16. 3. 2023 navrhli ucastnici, aby soud schvalil smir ve znéni uvedeném
ve vyroku tohoto usneseni pod bodem I. Dale ucastnici navrhli, aby Zzalobci byla vracena
pomeérna ¢ast soudniho poplatku.

. Podle § 99 odst. 1 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad (dale jen ,,0. s. £.%), pfipousti-li to
povaha véci, mohou ucastnici skoncit fizeni soudnim smirem. Soud usiluje o smir mezi ucastniky;
pfi pokusu o smir pfedseda senatu zejména s Gcastniky probere véc, upozorni je na pravni upravu
a na stanoviska Nejvysstho soudu a rozhodnuti uvefejnéna ve Sbirce soudnich rozhodnuti a
stanovisek tykajici se véci a podle okolnosti pfipadu jim doporuci moznosti smirného vyfeseni
sporu. Podle § 99 odst. 2 a 3 o. s. f. soud rozhodne o tom, zda smir schvaluje; neschvali jej, je-li
v rozporu s pravnimi pfedpisy. V takovém piipadé soud po pravni moci usneseni pokracuje
v fizen{. Schvaleny smir ma uc¢inky pravomocného rozsudku. Rozsudkem vSak muize soud zrusit
usneseni o schvalen{ smiru, je-li smir podle hmotného prava neplatny. Navrh Ize podat do tff let
od pravni moci usneseni o schvaleni smiru.

. V. daném piipad¢ soud smir uzavieny mezi ucastniky v souladu se shora citovanym ustanovenim
§ 99 o. s. f. schvalil, nebot’ neshledal jeho obsah v rozporu s pravnimi pfedpisy. Véc pravné
posoudil dle ustanoveni § 1115 a nasledujicich zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zikonik,
upravujicich podilové spoluvlastnictvi. Podil zalobce o velikosti idealni "4 vzhledem k celku
nemovitosti tj. pozemku st. o vyméfe 874 m2 zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je
stavba rodinny dam ¢.p. ., a pozemku p.é.ﬁ o vyméfe 644 m2 zahrada, vse
zapsano na LV ¢. |l u k.. pro Stfedocesky kraj, katastralni pracovisté Kladno, obec A
katastralni dzemi , byl prikazan do vlastnictvi prvého zalovaného, podil druhé Zalované
ve vy$i /2 na pfedmétnych nemovitostech ztistane stejny.

. O nékladech fizeni mezi Gcastniky nebylo samostatné rozhodovano, nebot’ ujednani o nakladech
fizeni je soucasti schvaleného smiru.

. O vraceni ¢asti soudnfho poplatku rozhodl soud ve vyroku II. podle ustanoveni § 10 odst. 7

zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich.

Pouceni:

roti tomuto usneseni neni odvolani pfipustné, a to do vyroku I. ze zakona odst.
Proti tomut dvol tné, a to do vyroku I ki 202 odst. 1
pismeno f/ o.s.f.) a do vyroku II. se ucastnici prava na odvolani vyslovné vzdali.

Nebude-li povinnost ulozena timto usnesenim plnéna dobrovolné, lze navrhnout soudni vykon
rozhodnuti nebo exekuci.

Schvaleny smir ma ucinky pravomocného rozsudku. Rozsudkem vSak muze soud usneseni o

schvaleni smiru zrusit, je-li smir podle hmotného prava neplatny. Navrh lze podat do 3 let od
pravni moci usneseni o schvaleni smiru.

Kladno 16. bfezna 2023

JUDr. Jitka Sikorova v.r.
pfedsedkyné senatu

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci ve vyroku I. a II. dne 22. 3. 2023 a je vykonatelné ve vyroku
I. a) dnem 23. 6. 2023. Pripojen{ dolozky provedla Bc. Pavlina Dvofakova dne 15. 5. 2023.
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