Jednaci ¢islo: 13 C 17/2011-381

Usneseni

Okresni soud v Kladn€¢ rozhodl v senaté¢ slozeném z piredsedkyné senatu JUDr.
Martiny BureSové a piisedicich Evy Cveklové a Ing. Miloslava Valeny Vv pravni véci
zalobce Ing. M VI narozen¢ho [ bvyte .
zastoupené¢ho JUDr. Ladislavem Bieskym, advokatem se sidlem Boti¢ska 1936/4, Praha 2,
proti zalovanému LEGO Production, s.r.o., se sidlem Jutska 2779, Kladno, IC 26128209,
zastoupenému JUDr. Natasou Randlovou, advokatkou se sidlem Hvézdova 1716/2b, Praha 4,
o urceni neplatnosti ukonéeni pracovniho poméru,

takto:
. Rizeni se zastavuje.
. ZAadny z Géastniki nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.

1. Zalobce je povinen zaplatit Ceské republice na ufet Okresniho soudu
v Kladné nahradu nakladi Fizeni statu ve vysi 875,- K¢ do 3 dnii od pravni
moci tohoto usneseni.

IV.  Zalovany je povinen zaplatit Ceské republice na et Okresniho soudu
v Kladné nahradu nakladi Fizeni statu ve vysi 875,- K¢ do 3 dnii od pravni
moci tohoto usneseni.

V. Zalobce je povinen zaplatit Ceské republice-Okresnimu soudu v Kladné
soudni poplatek ve vysi 1.000,- K¢ do 3 dnii od pravni moci tohoto usneseni.

Odivodnéni

Zalobce se svou Zalobou doruéenou soudu dne 1.7.2011 domahal, aby bylo uréeno, Ze
okamzité zruSeni pracovniho poméru ze dne 4.5.2011 dorucené Zalovanym Zalobci dne
4.5.2011, je neplatné.

Podanim ze dne 27.6.2012, které¢ bylo soudu doruc¢eno dne 28.6.2012, vzal zalobce
zalobu zpét, nahradu nakladt nepozadoval. Se zastavenim fizeni a s tim, aby soud rozhodl o
nahrad¢ nakladi fizeni tak, ze Zadny z Gicastnikii nemd pravo na nahradu nakladi fizeni,
vyjadiil Zalovany v tomto podani souhlas.

Za dané situace soud poté, kdy zalobce vzal zalobu zpét, postupoval podle § 96 o. s. 1.
a fizeni zastavil.



Pokra¢ovani 2 13 C 17/2011

O nakladech fizeni mezi Gcastniky soud rozhodl podle § 146 odst. 1 pism. ¢) o.s.i.,
kdyz t€astnici shodn€ prohlasili, Ze niceho na ndhradé nakladii nezéadaji.

Podle ustanoveni § 148 odst. 1 o.s.f. ma stat podle vysledki fizeni proti i€astnikiim
pravo na nahradu nakladd fizeni, které platil, pokud u nich nejsou piedpoklady pro
osvobozeni od soudnich poplatkd. V dané véci soud ustanovil ve véci tlumoc¢nika z jazyka
anglického Mgr. Lucii Ektilahovou, a to z divodu, ze Zalovany navrhl jako diikkaz vyslech
pana J. P 2 pana T. J. P obcant Danska. K témto vyslechiim bylo tieba
piibrat tlumoc¢nika. Ustanovena tlumocnice pak tlumocila na jednéni pred soudem dne
17.5.2012. Usnesenim ¢.j. 13 C 17/2011-373 ze dne 21.6.2012, které dne 1.8.2012 nabylo
pravni moci, bylo tlumocnici pfiznano tlumocné ve vysi 1.750,- K¢, které ji bylo vyplaceno
soudem dne 9.srpna 2012 z rozpo¢tovych prostiedkd soudu, nebot’ ze strany tGc¢astnikli nebyla
na naklady dikazu slozena zadna zaloha. V fizeni, které bylo zastaveno, hradi statu naklady
fizeni ten z GcCastnik, kterému byla podle § 146 odst. 2 uloZena povinnost nahradit naklady
druhému ucastnikovi. Bylo-li o ndhradé¢ nakladi mezi ucastniky rozhodnuto podle § 146
odst. 1 pism. c) o.s.t., hradi oba ucastnici naklady statu rovnym dilem. Proto soud rozhodl o
povinnosti obou ucastnikll nahradit statu néklady tizeni kazdy z jedné poloviny.

O zaplaceni soudniho poplatku bylo rozhodnuto podle § 4 odst. 1 pism. a) zdkona ¢.
549/1991 Sb., podle kterého jde-li o poplatek za fizeni, vznikd poplatkova povinnost
podanim zaloby. V daném piipad¢ byla podana zaloba, aniz byl zaplacen soudni poplatek. O
vysi soudniho poplatku pak bylo rozhodnuto podle polozky 2 pism. c¢) zékona ¢. 549/1991 Sb.
ve znéni platném do 31.8.2011.

Pouceni: Proti tomuto usneseni Ize podat odvolani do 15 dnii ode dne jeho doruceni
a to ke Krajskému soudu v Praze prostrednictvim zdejSiho soudu, pisemné,
dvojmo.

V Kladné dne 30.srpna 2012

JUDr. Martina BureSova, V. r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Jana Kucerova





