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CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Kladné vydal dne 18. zati 2020 dle § 314e odst. 1 tr. fadu nasledujici
trestni piikaz:

Obvinény
M NI
%Iﬂadné, trvale bytem _, -, okres Kladno, fakticky bytem

, bez zaméstnani,

je vinen, Ze

1) v dob¢ od prosince 2017 do zafi 2018 véetné, v Libusing, ve Slaném, okres Kladno, v Kladné
ani nikde jinde védomé neplnil vyzivovaci povinnost ke své nezletilé dcefi H N A
narozené _, a nezletilému synovi M-N- narozenému
pfestoze Okresni soud v Kladné schvalil svym rozsudkem éislo jednaci 15 Ne¢ 63/2012 — 36
ze dne 8. 4. 2013, ktery nabyl pravni moci dne 14. 5. 2013, dohodu rodicu, na zakladé které se
obvinény zavézal piispivat mésiéné pocinaje dnem 1. 4. 2013 na vyzivu nezletilé Hjjj
castkou ve vysi 900 K¢ a na vyzivu nezletilého M c¢astkou ve vysi 700 K¢, vzdy do
kazdého 15. dne v mésici ptedem k rukam HiJjijJ | a dluzi tak na viZivném ¢astku ve
vysi 16 000 K¢, obvinény v predmétném obdobi nikde nepracoval, zaméstnani nehledal, na
piislusném ufadu prace jako uchaze¢ o zaméstnani veden nebyl, Zivil se pouze brigadami, pfi
kterych si vydélal 10 000 — 12 000 K¢ mésicné, svym jednanim vystavil ob¢ nezletilé déd
nebezpedi nouze, ktera byla odvracena ze strany Ufadu prace Ceské republiky, kontaktniho
pracovisteé Kladno vyplatou pfispévku na zivobyti az do 31. 3. 2018,

tedy
umyslné neplnil svou zakonnou povinnost vyzivovat nebo zaopatfovat jiného po dobu delsi nez ctyfi

meésice, a vydal tak opravnénou osobu nebezpedi nouze,

2) v dobé od unora 2019 do kvétna 2020 vcetné, vyjma srpna 2019, v Obrnici, okres Most, ve
Slaném, okres Kladno, v Kladné, ani nikde jinde védomé neplnil vyzivovaci povinnost ke
svému nezletilému synovi A- ‘ narozenému , pfestoze mu byla
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rozsudkem Okresniho soudu v Kladné ¢islo jednaci 42 P 62/2015 — 74 ze dne 11. 1. 2017,
ktery nabyl pravni moci dne 15. 2. 2017, ulozena povinnost pfispivat pocinaje dnem
1. 1. 2017 na jeho vyzivu mési¢né ¢astkou ve vysi 1 200 K¢, k rukdam A Pi, vzdy
do kazdého 15. dne v mésici pfedem, a dluzi tak na vyZzivném za pfedmétné obdobi ¢astku ve
vysi 17 000 K¢, kdyz v stpnu 2019 uhradil na bézném vyzivném ¢astku ve vysi 1 200 K¢ a na
dluzném vyzivném castku ve vysi 500 K¢ a v lednu 2020 uhradil na bézném vyzivném castku
ve vysi 500 K¢, obvinény v pfedmétném obdobi pracoval v dobé od 16. 3. 2020 do 7. 4. 2020
u firmy Adecco, s. r. 0., jinak nikde nepracoval, zaméstnani nehledal, na pfislusném ufadu
prace jako uchaze¢ o zaméstnani veden nebyl, Zivil se pouze brigadami, pii kterych si vydélal
10 000 — 12 000 K¢ mésicne,

tedy

umyslné neplnil svou zakonnou povinnost vyzivovat jiného po dobu delsi nez ¢tyfi mésice,

3) v dobé od unora 2019 do cervna 2020 vcetné, v Libusing, ve Slaném, okres Kladno, v Kladné
ani nikde jinde védomé¢ neplnil vyzivovaci povinnost ke své nezletilé dceti H
narozené | 2 nezlediému synovi MEINEEE oarozenému
pfestoze Okresni soud v Kladné schvalil svym rozsudkem éislo jednaci 15 Nec 63/2012 — 36
ze dne 8. 4. 2013, ktery nabyl pravni moci dne 14. 5. 2013, dohodu rodict, na zakladé které se
obvinény zavézal piispivat mésiéné pocinaje dnem 1. 4. 2013 na vyzivu nezletilé Hjjj
castkou ve vysi 900 K¢ a na vyzivu nezletilého c¢astkou ve vysi 700 K¢, vzdy do
kazdého 15. dne v mésici pfedem k rukam H- , a dluzi tak na vyzivném castku ve
vysi 27 200 K¢, obvinény v pfedmétném obdobi pracoval v dobé od 16. 3. 2020 do 7. 4. 2020
u firmy Adecco, s. t. 0., jinak nikde nepracoval, zaméstnani nehledal, na pfislusném ufadu
prace jako uchaze¢ o zaméstnani veden nebyl, Zivil se pouze brigadami, pii kterych si vydelal
10 000 — 12 000 K¢ mésicné,

>

tedy
umyslné neplnil svou zakonnou povinnost vyzivovat jiného po dobu delsi nez ¢tyfi mésice,
¢imzZ spachal
v bodé 1) pfecin zanedbani povinné vyzivy dle § 196 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku,

v bodé¢ 2) a 3) pfecin zanedbani povinné vyzivy dle § 196 odst. 1 tr. zakoniku,

za coZ se odsuzuje

pro skutek 1) spolu s pfecinem zanedbani povinné vyzivy dle § 196 odst. 1 tr. zakoniku, jimz byl
shledan vinnym trestnim pifkazem Okresntho soudu v Kladné ze dne 14. 8. 2018, sp. zn. 4T
63/2018, ktery nabyl pravai moci dne 3. 10. 2018

dle § 196 odst. 3 tr. zakoniku, za pouziti § 43 odst. 2 tr. zakoniku, k souhrnnému trestu k trestu odnéti
svobody v trvani 11 (jedenacti) mésicu.

Dle § 84 a § 85 odst. 1 tr. zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada na zkusebni dobu
v trvani 30 (tficeti) mésich za sou¢asného vysloveni dohledu nad obvinénym.

Dle § 85 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti § 48 odst. 4 pism. i) tr. zakonfku se obvinénému uklada

povinnost, aby dle svych sil v prabé¢hu podminéného odsouzeni spolu s béznym vyzivaym hradil
dluzné vyzivné.

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Malinova.
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Dle § 43 odst. 2 tr. zakoniku se zaroven rusi vyrok o trestu z trestniho pfikazu Okresniho soudu
v Kladné ze dne 14. 8. 2018, sp. zn. 4T 63/2018, jakoz se i rusi vsechna dalsi rozhodnuti na tento
vyrok obsahové¢ navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

Pro skutky 2) a 3)

dle § 196 odst. 1 tr. zakoniku a § 60 odst. 1 trestniho zakoniku, za pouziti § 43 odst. 1 tr. zdkoniku,
k uhrnnému trestu domactho vézeni v trvani 9 (deviti) mésicu.

Dle § 60 odst. 4 tr. zakoniku je obvinény povinen se po dobu vykonu trestu zdrzovat v uréeném
obydli, a to ve dnech pracovniho klidu a pracovniho volna po cely den, ve dnech vsednich a
pracovnich od 17.00 hod. do 6.30 hod, nebrani-li mu v tom dulezité duvody, zejména vykon
zaméstnani nebo povolani nebo poskytnuti zdravotnich sluzeb u poskytovatele zdravotnich sluzeb v
duasledku jeho onemocnéni nebo urazu.

Dle § 60 odst. 5 tr. zakoniku za pouziti § 48 odst. 4 pism. i) tr. zakoniku se obvinénému uklada
povinnost, aby dle svych sil v pribéhu podminéného odsouzeni spolu s béznym vyzivoym hradil
dluzné vyzivné.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu Ize do 8 dnii od jeho doruceni podat u zdejstho soudu odpor. Pravo
odporu nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou, trestni pifkaz se
rudi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni neni samosoudce vazan
pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim piikaze. Nebude-li odpor
fadné a vcéas podan, trestni pfikaz se stane pravomocnym a vykonatelnym. Pokud obvinény odpor
nepoda, vzdava se prava na projednani véci v hlavnim liceni.

Kladno 18. zat{ 2020

Mgt. Vit Sochovsky v. r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Malinova.





