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CESKA REPUBLIKA

 ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladné rozhodl pifi hlavnim liceni konaném dne 7. unora 2017
samosoudcem Mgr. Stépanem Jirounkem,

takto:

Obzalovany

v _E

nar. [ v Bardejove, bez zaméstnani, trvale bytem |GG

Slovenska republika, t.¢. ve Vazebni véznici Praha Ruzyné,
jevinen, ze

1) spole¢nd s M KIEEE dnc 10.11.2016 v dob& okolo 16:50 hodin, v ulici
Vaclavské namesti ¢p. | v obci Unhost, okres Kladno, po ptedchozi dohods,
neopravnéné vnikli do uzavienych prostor Cvréovické pekéarny tim zplsobem, Ze
nejprve otevienymi dvermi vstoupili do prostor prodejny, poté vytlaCili uzaviené
dvete do Satny patfici k prodejné, nasledné Satnu prohledali a ze skiinky se pokusili
odcizit 1dhev Sumivého vina zn. Avanti v hodnoté 65,-K¢&, lahev Svatovaviineckého
vina v hodnoté 100,- K¢, ldhev vina zn. Frankovka v hodnoté 100,- K¢, tyto véci
ukryli do igelitové tasky, avSak pii &inu byli vyruseni prodavatkou DIl

, a zmista utekli bez shora uvedenych véci, pficemz svym jednanim
zamysleli zpasobit poskozené a majitelce véci, D]l KN, skodu v celkové
vysi 265,- K¢,



pokracovani 2 6 T 3/2017

2) dne 10.11.2016 v dob& od 18:00 hodin do 19:00 hodin, v ulici Jungmannova &.p. [}
Vv obci Unhost, okres Kladno, neopravnéné vnikl do neuzamcené budovy Zakladni
umélecké skoly, poté z uéebny ve druhém patie odcizil zimni bundu zn. North Finder
V hodnoté 900,- K¢, pletené rukavice v hodnoté 50,- K¢ a ¢ervenou $alu v hodnot¢ 50,-
K¢, ¢imz zpusobil $kodu v celkové vysi 1.000,- K&, a to poskozené MR
K. dile odcizil mobilni telefon znatky Samsung, typ C4 mini, bile barvy,
I - [ odnots 800,- K&, a finanéni hotovost ve vysi 250,- K& a to
ke $kod& poskozené ZJ ] VI, ¢im2 zptsobil celkovou skodu ve vysi 2.000,-
K¢,

pricemz M SEI sc jednani uvedeného v bodé ad 1), 2) dopustil, piestoze byl
rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 6, sp.zn. 16T 36/2012, ze dne 3.4.2012, ktery
nabyl pravni moci dne 22.5.2012, odsouzen pro zlo¢in loupeze dle § 173 odst. 1 tr.
zékoniku, a to k trestu odnéti svobody v trvani 48 meésicii se zarazenim do véznice
s ostrahou, ze kterého byl podminéné propustén rozhodnutim Okresniho soudu v Piibrami,
sp. zn. PP 46/2012, ze dne 26.5.2014, které nabylo pravni moci téhoz dne,

tedy

pod body 1), 2) dilem se spoleénym jednanim dopustil jednani, které bezprostfedné smétovalo
k tomu, ze si pfisvoji cizi véc tim, Ze se ji zmocni, ¢in spacha vloupanim a byl za takovy ¢in
V poslednich tfech letech potrestan, jednal v umyslu trestny ¢in spéachat, avSak k dokonani
trestného ¢inu nedoslo a dilem si sdm pftisvojil cizi véc tim, ze se ji zmocnil, ¢in spachal
vloupanim a byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech potrestan,

¢imz spachal

pokracujici pte€in kradeze dle § 205 odst. 1 pism. b), odst. 2 tr. zdkoniku, dilem ve stadiu
pokusu dle § 21 odst. 1 tr. zdkoniku, dilem ve spolupachatelstvi dle § 23 tr. zakoniku,

a odsuzuje se
podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 12 (dvanacti)
mésici.

Podle § 56 odst. 2 pism. ¢) trestniho zdkoniku se pro vykon tohoto trestu zatazuje do
véznice s ostrahou.

Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu je obzalovany povinen na néhrad¢ Skody zaplatit

poskozené Z VI, nar NN byeer NN cistcu ve vysi

250,- K¢.

Odiuvodnéni:
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Odiivodnéni tohoto rozhodnuti, pokud jde o vyroky ohledné viny a trestu,
odpada, nebot’ se statni zastupce i obZalovany vzdali prava odvolini a prohlasili, Ze
netrvaji na pisemném odivodnéni rozhodnuti, pricemz obZalovany své prohlaseni ucinil
i za osoby opravnéné.

Pokud jde o vyrok o nahradé skody, pak ten soud odivodiuje nasledujicim zpiisobem.
V pribéhu trestniho fizeni uplatnily narok na nahradu $kody dvé poskozené, a to M
K ve vy:i 3.000,- K¢ a SN KB v vy 4.549.- k¢ MR
K odtvodnila uplatnény nérok tim, Ze ji byla odcizena zimni bunda, $ala a rukavice
celkem v hodnoté je 3.000,- K¢ SN <IN vvedla, e jeji deeii byl odcizen
mobilni telefon v hodnoté 4.000,- K¢, pouzdro na mobil v hodnoté 299,- K¢ a financ¢ni
hotovost ve vysi 250,- K¢ V pribéhu hlavniho li¢eni bylo bezpochyby prokédzano, ze
obzalovany M|} SHEE shora popsané véci skutedn& odcizil. Zaroveii viak bylo
prokazano, ze odcizené véci byly poskozenym vraceny, a to vSechny az na odcizenou finan¢ni
hotovost a rukavice, jejichz hodnotu viak poskozena K|l vycislila jako nulovou.
JelikoZ bylo prokazano, Ze obzalovany mimo jiné odcizil finanéni hotovost Z| VIR
ve vysi 250,- K¢ a tuto jako jedinou poSkozené nevratil, rozhodl soud tak, Ze obzalovanému
ulozil povinnost tuto financni ¢astku poskozené uhradit. Ostatni véci byly poskozenym
vraceny, a proto Skoda na téchto odcizenych vécech v podstaté nevznikla.

POUCENI:

Proti rozsudku 1z e podat odvolani. Rozsudek miZe odvolanim napadnout
statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku, obZalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zi¢astnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani
véci, poskozeny, ktery uplatnil niarok na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o
nahradé Skody. Odvolani nemohou podat osoby, které se tohoto prava vyslovné vzdaly.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku
miiZe jej napadat také proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro poruSeni
ustanoveni o Fizeni predchazejicim rozsudku, jestliZe toto poruseni mohlo zpiisobit, Ze
vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

V neprospéch obzZzalovaného miZe rozsudek napadnout odvolinim jen statni
zastupce; toliko pokud jde o povinnost k nahradé Skody, ma toto pravo téZ poskozeny,
ktery uplatnil narok na nahradu Skody.

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolinim napadnout kromé
obZalovaného a statniho zastupce i pribuzni obZalovaného v pokoleni primém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce miize tak ucinit i proti
viili obZalovaného. Je-li obZalovany zbaven zpisobilosti k pravnim tikontim, nebo je-li
jeho zpisobilost k pravnim ukonim omezena, miiZe i proti viili obZalovaného za ného v
jeho prospéch odvolani podat téZ jeho zakonny zastupce a jeho obhajce.

Odvolani se podava u soudu, proti jehoZ rozsudku sméruje (u Okresniho soudu v
Kladné), a to do osmi dnii od doruceni opisu rozsudku.

Odvoliani musi byt ve shora uvedené lhité, nebo v dalsi lhuté k tomu stanovené
predsedou senatu soudu 1. stupné, podle § 251 trestniho Fadu také odiivodnéno tak, aby
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bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadian a jaké vady jsou vytykany
rozsudku nebo Fizeni, které rozsudku predchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvoliani uvést, zda je podava, byt i z ¢asti ve
prospéch nebo v neprospéch obzalovaného. Odvolini lze opfFit o nové skutenosti a

diikazy.

O odvolani proti rozsudku Okresniho soudu v Kladné rozhoduje nadrizeny
krajsky soud - Krajsky soud v Praze.

V Kladné dne 7. tinora 2017

Mgr. Stépén Jirounek, Vv.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Blanka Srajerova





