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USNESENI

Okresni soud v Kladné rozhodl dne 19. anora 2021 v trestni véci odsouzeného DGR
narozeného [ ¢ ¢ ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici Vinafice, o zadost
odsouzeného o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody,

takto:

Dle § 88 odst. 1 tr. zakoniku se zamita zadost odsouzeného o podminéné propusténi z vykonu
trestu odnétl svobody z rozhodnuti Oktesniho soudu v Mladé Boleslavi, sp. zn. 1T 143/2018 ze
dne 15. 11. 2018, sp. zn. 1T 45/2018 ze dne 3. 5. 2018, Okresniho soudu v Nymbutce, sp. zn. 3T
6/2018 ze dne 21. 2. 2018.

Oduvodnéni:

Odsouzeny podal soudu zadost o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, ktery
vykonava ve Véznici Vinafice na zakladé shora uvedenych rozhodnuti. Lhita pro podani zadosti
o podminéné propusténi uplynula dne 30. 1. 2021, pficemz konec véznéni pfipada odsouzenému
na den 26. 8. 2022.

Dle § 88 tr. zakoniku muze soud odsouzeného podminéné propustit na svobodu, jestlize
odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména ve vykonu trestu svym chovanim a plnénim svych
povinnosti prokazal polepseni a muze se od n¢ho oc¢ekavat, ze v budoucnu povede fadny zivot
nebo soud pfijme zaruku za dovrSeni napravy odsouzeného, a a) odsouzeny vykonal alespon
polovinu uloZeného nebo podle rozhodnuti prezidenta Ceské republiky zmirnéného trestu odnéti
svobody, nebo b) odsouzeny, jenz nebyl odsouzen za zvlast’ zavazny zlocin, 1. kterym byla nebo
méla byt zpusobena smrt, nejde-li o trestny ¢in zabiti podle § 141 odst. 1, 2. kterym byla nebo
méla byt zpusobena tézka ujma na zdravi, 3. jehoz znakem je spachani na t¢hotné Zzen¢ nebo na
ditéti, 4. ktery spachal jako clen organizované skupiny, ve spojeni s organizovanou skupinou nebo
ve prospéch organizované zlocinecké skupiny, nebo zvlast’ zavazny zlocin icasti na organizované
zloc¢inecké skupiné (§ 361), 5.ktery spachal v umyslu umoznit nebo usnadnit spachani
teroristického trestného cinu, trestného cinu Gcasti na teroristické skupiné (§ 312a), financovani
terorismu (§ 312d), podpory a propagace terorismu podle § 312e odst. 3 nebo vyhrozovani
teroristickym trestnym c¢inem (§ 312f), nebo 0. ktery je uveden v hlavé tfeti, sedmé, devaté,
dvanacté a tfinacté zvlastni casti tohoto zakona nebo v odstavci 4, a ktery dosud nebyl ve vykonu
trestu odnéti svobody, vykonal alespon tfetinu ulozeného nebo podle rozhodnuti prezidenta
Ceské republiky zmirnéného trestu odnéti svobody.

Z nashromazdénych podkladl je patrné, ze ¢asova podminka byla u odsouzeného splnéna, kdyz
potiebnou délku trestu jiz vykonal.

Jak vyplyva z hodnoceni véznice Vinafice pfistup odsouzeného k napliovani dcelu trestu je na
pozadované urovni, k jeho chovani a vystupovani nejsou pfipominky, pifkazy pracovniku
vezenské sluzby plni, chovani ma slusné a ukaznéné, program zachazeni plni, do prvni prostupné
skupiny vnitfni diferenciace byl zafazen v dubnu 2020, ma osm kazenskych odmén. Po této
strance tedy na odsouzeného lze nahlizet kladné, chovani a vystupovani odsouzeného ve véznici
zasadni prekazkou jeho podminéného propusténi neni, a¢ jde o osobu, kterd neni ve vézeni
novackem a tfeti vykon trestu odnéti svobody jiz lze povazovat za uvéznéni, kdy se projevuje
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rovnéz adaptace véznu na tamni prostfedi, coz nepochybné¢ ulehcuje také ziskavani kazenskych
odmén, jejichz pocet tudiz nelze pfecenovat.

Kde vsak soud k pozitivaim zavéram z pohledu Zadosti odsouzeného nedospél, to je naplnéni
podminky tfeti a nejdulezitéjsi, to jest, ze by po pfipadném podminéném propusténi bylo mozno
ocekavat vedeni fadného zivota odsouzenym v budoucnu. Nutno soucasné dodat, ze v pfipadé
odsouzeného obé posledné uvedené podminky tzce souvisi, nebot’” v minulosti jiz dobrodini
podminéného propusténi cerpal, pficemz nejenze se neosvedcil (propustén byl v srpnu 2011 a jiz
v kvétnu 2012 mu byl trest znovu nafizen), ale 1 z dalSich zaznamu v Rejstiiku tresta je patrné, ze
splnéni podminek podminéného propusténi bylo toliko zdanlivé a odsouzeny se opétovné uchylil
k pachani trestné cinnosti, kdy v soucasné dobé jiz ¢ita jeho Rejstitk trestt plnych 15 zaznamu.
Jediné faktické polepseni odsouzeného by znamenalo, ze dokaze svuj zivot odklonit od pachani
trestné ¢innosti. Z Rejstiiku trestd odsouzeného je evidentni, ze se mu to dosud nepodafilo, a to
ani pfi védomi dvou pfedchozich nepodminénych tresti odnéti svobody, které jiz na
odsouzeného mély ptsobit. Odsouzeny mél i pfed stavajicim uvéznénim evidentné hned nékolik
moznosti, jak prokazat, ze na ného dobrodini v podob¢ alternativnich trestd ptisobi zamyslenym
a pozadovanym zpusobem. Nestalo se tak, pficemz pocet odsuzujicich rozhodnuti (Ctyfi), ze
kterych odsouzeny aktualni trest vykonava je v daném sméru zcela vypovidajici. V jednom
pfipadé¢ jde o pfeménu penézitého trestu, vjednom piipadé o pfeménu trestu puvodné
podminéného.

Jestlize s chovanim ve vézeni nema odsouzeny problémy, pfesné¢ naopak je tomu v pfipadé
hodnoceni dosavadniho chovani odsouzeného na svobodé po propusténi z vykonu trestu odnéti
svobody. Smysl podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody neni v tom, aby za
dobré chovani ve vykonu trestu byl pachatel automaticky propustén po odpykani stanovené doby
na svobodu bez zfetele na to, jaka je prognoéza jeho dalstho chovani. Presto lze podotknout, ze
pokud jde o perspektivu odsouzeného na svobodé, i1 ta je dle nazoru soudu za stavajicich
okolnosti nejasna. S piihlédnutim k vysi dluht odsouzeného 351 968 K¢ a tendenci k majetkové
trestné cinnosti je proto tieba prognoézu fadného Zivota odsouzeného nahlizet i v tomto sméru
zdrzenlivé, a to tim spiSe, Ze si odsouzeny evidentné neni vyse svych dluha védom, kdyz pii
vefejném zasedani odhadoval jejich na ani ne polovinu skute¢né castky, jejiz umofteni pfi tom
pfedstavuje jeden ze zasadnich problému, kterym bude muset po propusténi na svobodu ¢elit.

S ohledem na vse vySe uvedené nebylo mozno zadosti odsouzeného vyhovét, soud ji zamitl a
rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni lze podat stiznost do tif dnt od jeho vyhlaseni, a to ke Krajskému soudu
v Praze prostfednictvim Okresnfho soudu v Kladné.

Kladno 19. 4inora 2021

Mgr. Vit Sochovsky v. r.
samosoudce
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