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USNESENIi

Okresni soud v Kladné rozhodl dne 24. zaf{ 2021 v trestni véci odsouzeného Pl B, nar.
B - . ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici Vinafice, o zadosti odsouzeného o
podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, ta k t o:

Podle § 88 odst. 1 pismeno a) trestniho zakoniku se Zadost odsouzeného o podminéné
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody z rozhodnuti Obvodniho soudu pro Prahu 9
sp.zn. 3 T 34/2020 ze dne 19.5.2020, sp.zn. 150 T 56/2017 ze dne 30.11.2017, sp.zn. 3 T
91/2014 ze dne 20.11.2014 a rozhodnuti Obvodniho soudu pro Prahu 7 sp.zn. 24 T 84/2018
ze dne 24.5.2019,zam it a.

Oduavodnéni:

Odsouzeny podal u zdejstho soudu Zadost o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti
svobody, ktery vykonava ve Véznici Vinafice na zakladé shora uvedenych rozhodnuti. Konec trestu
pfipada na den 15. 4. 2022 a lhata potfebna k podminénému propusténi (vykon poloviny
ulozeného trestu) uplynula dne 31. 1. 2021.

Dle § 88 odst. 1 tr. zakoniku muze soud odsouzeného podminéné propustit na svobodu, jestlize
odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména ve vykonu trestu svym chovanim a plnénim svych
povinnosti prokazal polepseni a muze se od ncho ocekavat, ze v budoucnu povede fadny Zivot
nebo soud pfijme zaruku za dovrseni napravy odsouzeného, a a) odsouzeny vykonal alespon
polovinu ulozeného nebo podle rozhodnuti prezidenta Ceské republiky zmirnéného trestu odnéti
svobody, nebo b) odsouzeny, jenz nebyl odsouzen za zvlast’ zavazny zlocin, 1. kterym byla nebo
meéla byt zpusobena smrt, nejde-li o trestny ¢in zabiti podle § 141 odst. 1,2. kterym byla nebo m¢la
byt zptusobena tézka ujma na zdravi,3. jehoz znakem je spachani na téhotné zen¢ nebo na ditéti, 4.
ktery spachal jako clen organizované skupiny, ve spojeni s organizovanou skupinou nebo ve
prospéch organizované zlocinecké skupiny, nebo zvlast’ zavazny zlocin ucasti na organizované
zloc¢inecké skupiné (§ 361), 5. ktery spachal v umyslu umoznit nebo usnadnit spachani
teroristického trestného cinu, trestného cinu ucasti na teroristické skupiné (§ 312a), financovani
terorismu (§ 312d), podpory a propagace terorismu podle § 312e odst. 3 nebo vyhrozovani
teroristickym trestnym ¢inem (§ 312f), nebo 6. ktery je uveden v hlave tietf, sedmé, devaté, dvanacté
a tfinacté zvlastni ¢asti tohoto zakona nebo v odstavci 4, a ktery dosud nebyl ve vykonu trestu
odnéti svobody, vykonal alespofi tietinu ulozeného nebo podle rozhodnuti prezidenta Ceské
republiky zmirnéného trestu odnéti svobody.

Z provedenych diukazt ma soud za prokazané, ze odsouzeny nesplnil vsechny zakonné podminky,

jejichz splnéni je nezbytné k rozhodnuti o podminéném propusténi. Je nepochybné, Ze si
odsouzeny splnil podminku ¢asovou, kdyz vykonal potfebnou délku trestu, v daném piipadé 1/2
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ulozeného trestu odnéti svobody. Zejména kvuli poslednimu doplinku hodnoceni je otazkou, zda
odsouzeny splnil i druhou podminku, tedy Ze prokazal svym chovanim a plnénim svych povinnosti
patficné polepseni. Rozhodné vsak nebyla splnéna nejdulezitéjsi podminka, to je, Ze 1ze ocekavat
vedeni fadného Zivota odsouzenym v budoucnu po podminéném propusténi.

Pfi hodnoceni chovani a plnéni povinnosti odsouzeného, respektive pfi hodnoceni pottebného
polepseni soud vychazel z hodnoceni odsouzeného v prubéhu vykonu trestu odnéti svobody.
Z hodnoceni se podava, ze odsouzeny je sice naprosto bezproblémovy vézen. Jeho chovani je
v souladu se zasadami slusného chovani, je zafazen v I. prostupné skupiné vnitini diferenciace a
bé¢hem vykonu trestu byl celkem 4x kazensky odménén, nicméné v poslednim hodnoceni se
objevilo, Ze stanoveny program zachazeni plni liknavé, ptikazy a pokyny plni s nedostatky a snazi se
vyhybat svému zapojeni do udklidovych cinnosti. S ohledem na shora uvedené mu byly
vychovatelem zapsany dva negativni poznatky. S ohledem zejména na posledni doplniky hodnoceni
soud dospél k zavéru, ze polepSeni zatim u odsouzeného prokazano nebylo, byt v minulém
rozhodnuti mél soud tuto podminku za splnénou. Podminka prokazani polepseni v ramci vykonu
trestu nebyla dle nazoru soudu splnéna.

Smysl podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody navic neni v tom, aby za dobré
chovani, pfipadné¢ za dobrou praci ve vykonu trestu byl pachatel automaticky propustén po
odpykani stanovené doby na svobodu bez zfetele na to, jaka je prognéza jeho dalstho chovani.
Podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody je totiz na misté jen tehdy, jestlize vzhledem
ke vsem okolnostem, které mohou mit v tomto sméru vyznam, je odivodnén pfedpoklad, Ze
odsouzeny povede i na svobod¢ fadny zivot a ze tu neni pro spolecnost pfilis velké riziko jeho
recidivy.

Dal$im divodem pro zamitnuti zadosti odsouzeného je obava soudu, Zze by se odsouzeny po
podminéném propusténi dopoustel dalsi trestné ¢innosti, tedy ze by nevedl fadny zivot. K tomuto
zavéru dospel soud s ohledem na skutecnost, Ze se odsouzeny pfi pobytu na svobodé opakované
dopoustél trestné ¢innosti. V rejstifku trestt ma celkem 8 zaznamu. V soucasné dobé je jiz potieti
ve vykonu trestu odnéti svobody. Ackoliv byl vici odsouzenému v minulosti nejpfisnéjsi trest jiz
uzit, neodradilo jej to od pachani dalsi trestné cinnosti. Ulozené tresty tak pro néj nejsou
dostatecnym ponaucenim, ani motivaci k vedeni fadného zivota. Vyse uvedenou obavu soudu
navic umocnuje vyznamny fakt, ktery soud nemohl nechat bez povsimnuti, a to Ze odsouzeny jiz
byl v minulosti z vykonu trestu odnéti svobody podminéné propustén rozhodnutim Obvodniho
soudu pro Prahu 4 ze dne 3. 5. 2017, sp. zn. 33PP 19/2017, pficemz neved! ve zkusebni dobé fadny
zivot, a proto mu byl vykon zbytku trestu nafizen. Je tak evidentni, Ze ani toto dobrodini nemélo na
odsouzeného pozitivni vliv. K tomuto soud podotyka, Zze ani samotny vykon trestu na néj
dostatecné neputisobil, kdyz v soucasné dobé vykonava trest mimo jiné za opusténi pracovniho
mista v prab¢hu vykonu trestu odnéti svobody. Dale soud podotyka, ze pokud odsouzeny pfedlozil
pro ucely podminéného propusténi potvrzeni o zajisténém bydleni u babicky a zaméstnani ve firmé
Prazské sluzby, a.s., pak tato potvrzeni nelze nikterak pfecenovat. Predné odsouzeny mél
v minulosti podporu rodiny, jak saim uvedl, nicméné této podpory nevyuzil, z cehoz prament, ze
rodina odsouzeného nemuize byt tak vyraznou zarukou, ze odsouzeny povede po propusteni fadny
zivot. Pokud jde o zajisténou praci, odsouzeny meél v minulosti opakované moznost prokazat, ze je
schopen vést normaln{ zivot, jehoz soucasti je i fadna prace, nicméné opakované v tomto selhal,
navic je tfeba konstatovat, ze se v potvrzeni uvadi, Ze se odsouzeny muze hlasit na pfipadnou
volnou pracovni pozici, nikoliv ze ma zajisténo konkrétni misto v dané firme.

Dle nazoru soudu je riziko recidivy u odsouzeného piilis vysoké, a proto neni dle nazoru soudu

splnéna podminka pfiznivé prognézy. Soud si je védom skutecnosti, ze ani difve podminéné
propusténi nejsou zbaveni moznosti opétovného podminéného propusténi, nicméné je tfeba
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zhodnotit celkovy pfistup odsouzeného k vykonu trestu jako takovému a v tomto ohledu je tfeba
konstatovat, ze nejenom dosavadni vykony trestu a poskytnuta dobrodini nemély na odsouzeného
dostate¢ny vliv, ale dokonce tento dostatecny vliv nemél ani nyni vykonavany trest odnéti svobody,
kdyZ se odsouzeny svévolné vzdalil z nestfezeného pracovisté, kam byl zafazen v ramci vykonu
trestu, a zdrzoval se na svobodé po dobu tfi tydnd, navic v posledni dobé v prokazovani polepseni
vyrazné polevil. Takové chovani svéd¢i dle nazoru soudu a nedostatku respektu k soudnim
rozhodnutim a pravidlim, které je tfeba dodrzovat nejenom na svobodé, ale i v samotném vykonu
trestu. Prave s ohledem na shora uvedené je dle nazoru soudu riziko recidivy u odsouzeného dano,
a nelze mit tfeti podminku za splnénou.

Jelikoz nebyly splnény zakonné podminky, musel soud zadost odsouzeného o podminéné
propusténi zamitnout.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat stiznost do tif dnti od jeho vyhlaseni, a to ke
Krajskému soudu v Praze prostfednictvim Okresniho soudu v Kladné.

V Kladn¢ dne 24. zatf 2021

Mgr. Stépan Jirounek v.r.
pfedseda senatu
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