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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Jany Hrachové a soudcu
Mgr. Miroslava Novaka a JUDr. Jiftho Skopka ve véct

zalobct: a) narozena dne _

bytem

b) narozeny dne

bytem

o) , narozena dne

bytem

d) _ narozeny dne ||| |l
bytem

vsichni zastoupeni advokatkou Mgr. Janou Parovou Langerovou
sidlem U Statni drahy 248/4, 160 00 Praha 6

proti

zalované: SLAN tour s.t.0., ICO 25118889
sidlem Wilsonova 597, 274 01 Slany
zastoupena advokatem JUDr. Tomas Richtrem
sidlem Vodickova 971/39, 110 00 Praha 1

o 169 380 K&, o odvolani zalované proti rozsudku Okresntho soudu v Kladné ze dne
30. listopadu 2020, ¢. j. 10 C 43/2020-108,
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takto:

L Rozsudek soudu prvniho stupné se ve vyrocich V. az VIII. méni tak, ze se vyse
nakladt fizeni kazdého Zalobce stanovi castkou 16 103,25 K¢; jinak se v téchto
vyrocich a ve vyrocich I. a IV. rozsudek potvrzuje.

1L Zalovana je povinna zaplatit kazdému Zalobci na néhradu nikladd odvolaciho #zeni
¢astku 4 622 K¢ k rukam Mgr. Jany Parové Langerové, advokatky, do tif dnt od pravni
moci rozsudku.

Oduvodnéni:

Vyroky 1. az IV. v zahlavi oznaceného rozsudku ulozil Okresni soud v Kladné (dile jen ,,soud
prvniho stupné®) zalované povinnost zaplatit kazdému Zalobci castku 42 345 K¢, do tif dna od
pravani moci rozsudku. O nakladech fizeni ucastnika rozhodl vyroky V. az VIIL, jimiz ulozil
zalované povinnost zaplatit kazdému zalobci na jejich nahradu 14 417,25 K¢, do tif dnu od
pravni moci rozsudku, k rukam pravni zastupkyné Zalobct.

Z obsahu spisu vyplyva, ze se zalobci Zzalobou podanou k soudu prvniho stupné dne 17. 7. 2020
domahali ulozit zalované povinnost zaplatit kazdému z nich ¢astku ve vysi 42 345 K¢. Podanou
zalobu oduvodnili tim, Zze dvémi samostatnymi objednavkami objednali u zalovaného zijezd do
Namibie v terminu od 18. 6. 2020 do 2. 7. 2020, kazda objednavka se tykala zajezdu pro 2 osoby,
objednavku zajezdu ¢. 25071 za 190 140 K¢ ucinila dne 19. 9. 2019 zalobkyné a) pro sebe a pro
zalobce b) a druhou objednavku ¢. 25037 za 186 360 K¢ ucinila dne 16. 9. 2019 Zalobkyné c) pro
sebe a pro zalobce d). Ob¢ uvedené objednavky byly Zalovanou elektronicky potvrzeny dne
24.9. 2019, ¢imz doslo k uzavieni dvou smluv o zajezdu a na celkovou cenu zajezdu zaplatili
zalobci zalohy, kazdy ze zalobct 50 000 K¢, tedy na kazdou ze dvou uvedenych cestovnich smluv
100 000 Ke¢. Tvrdili dale, ze dne 19. 3. 2020 a opakovane 7. 4. 2020 sd¢lila zalobkyné c) jednateli
zalované, ze by bylo vhodné zajezd do Namibie zrusit vzhledem k nepfedvidatelnému vyvoji
celosvétové pandemie onemocnéni COVID-19. I pfes jasné vyjadfeni, Ze si zalobci pfeji zrusit
zajezdy, jim byl dne 16. 4. 2020 dorucen email zalované, Zze maji do 3. 5. 2020 doplatit ceny
zajezdu do Namibie, ackoliv zalovana védéla, nebo pfinejmensim vzhledem ke vSem okolnostem
a pfi vynalozeni odborné péce vedét mela, ze zdjezdy nebude mozné realizovat jednak vzhledem
k uzavieni hranic Ceské republiky, ale zejména vzhledem k uzavieni hranic Namibie, k ¢emuz
doslo jiz 28.3. 2020 a dle zvefejnéné informace namibijské vlady o stilych omezenich v
souvislosti s COVID-19 mélo byt postupné znovuotevirani hranic zahajeno az 30. 6. 2020,
pficemz zajezd se mel uskutecnit jiz od 18. 6. 2020. Nasledné¢ byl dne 28. 4. 2020 Zalobcim
dorucen email zalované, v némz jim sdélila varianty mozného feseni stavu zajezda: 1. do dne
5.5.2020 doplatit ceny zajezdl, které rusit nehodla, 2. odstoupit od smlouvy se zaplacenim
storno poplatka a 3. pfesunout zajezd na pfisti rok pfiblizné v témze terminu. Z obavy pfed
placenim storno poplatkt souhlasili Zzalobci s pfesunutim terminu zdjezdu na rok 2021 a
zalovanou soucasné vyzvali k vystaveni poukazu na pfesunuty zajezd zohlednujici jiz uhrazené
zalohy na zajezd pavodni. Dne 5. 5. 2020 Zzalovana zalobcim zaslala email s novymi cestovnimi
smlouvami a novym terminem zdjezdu od 17.6. 2021 do 1.7. 2021 a zaroven zalobcim
pfedepsala nové zalohové platby splatné do 7. 5. 2020, ve vysi 91 963 K¢ pro zalobce a) a b) a ve
vysi 90 073 K¢ pro zalobce ¢) a d). Dne 7. 5. 2020 zalobkyné c) sdélila zalované, Zze zaslané
objednavkové formulafe na pfesunuté zajezdy nelze akceptovat, nebot’ Zalovana nezohlednila jiz
uhrazené zalohy na puvodni zajezd a Zalobce vyzvala k dhradé¢ zaloh na zijezdy v pfesunutém
terminu a zalovanou pozadala o vystaveni potvrzeni, ze nové cestovni smlouvy nahrazuji v plném
rozsahu smlouvy puvodni. Takového potvrzeni se vsak zalobcim od Zalované nedostalo,
zalovana zalobcum pouze dne 7. 5. 2020 sdé¢lila, ze k pfesunu jiz uhrazenych zaloh dojde az poté,
co zalovana od zalobct obdrzi podepsané nové objednavky na zdjezdy v terminu od 17. 6. 2021
do 1.7. 2021 a zalobce soucasn¢ informovala, ze jeji nabidka na pfesun zaloh z puvodnich
cestovnich smluv trva pouze do 12. 5. 2020. Zalobci Zalovanou opétovné pozadali o zaslani jiz
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vyzadaného potvrzeni, zalovana vSak dne 15. 5. 2020 od puvodnich cestovnich smluv odstoupila
z divodu nedoplaceni doplatkii ceny zajezda do 5. 5. 2020 a dopisem z 21. 5. 2020 zalobctim
zaslala vyuctovani storno poplatki ve vysi 84 690 K¢ za kazdy ze zajezdu, celkem ve vysi
169 380 K¢&. Zalobci v argumentaci déle uvedli, Ze za popsané situace méla sama Zalobkyné od
cestovnich smluv odstoupit bez naroku na storno poplatky a zalobcum zaplacené zalohy vratit.
Tuto povinnost zalovana nesplnila a kazdy z Zalobci ma proto vici zalované pohledavku v
zalobou uplatnéné vysi.

Zalovand s zalobou nesouhlasila a navrhovala jeji zamitnuti. Na svoji procesni obranu
argumentovala tim, ze Zalobci uzavfeli s zalovanou platné jimi tvrzené 2 cestovn{ smlouvy, dle
nichz byli povinni doplatit cenu zajezda do 5. 5. 2020 a tuto povinnost nesplnili. Akcentovala, ze
je nutné posuzovat primarné situaci v rozhodném obdobi, tedy v obdobi od konce dubna 2020
do 15. kvétna 2020. V té dobé nebyly zalované znamé zadné konkrétni davody, které by mohly
realizaci zajezdu s odletem 18. 6. 2020 do Namibie branit. Letecké spojeni fungovalo, nouzovy
stav v Ceské republice byl ukon¢en a Namibie neméla na uvedené obdobi vyhlisené Zadné
restrikce pro vstup turistd do zemé. Zalovana vychazela z informaci a vystupi Ministerstva
zahrani¢nich véci CR, podle nichZ byly hranice Namibie v prvni poloviné kvétna uzavieny pouze
do 2.6. 2020 a zalovana neméla zadné informace o tom, ze vlada Namibie v prvni poloviné
kvétna pfijala omezeni cestovan{ ¢i vstupu do zemé, to vse za stavu, kdy v celé Namibii bylo v
jarnich mésicich roku 2020 evidovano méné nez 20 pfipadid nakazy onemocnénim COVID-19.
Za stavu, kdy Zalobci souhlasili s pfesunutim terminu zdjezdu z roku 2020 na rok 2021, zalovana
ve snaze vyjit zalobcum jako klientim wvstfic, jejich rozhodnuti akceptovala, s pfedstihem
pfipravila zdjezdy pro rok 2021, zalobcim zaslala navrh novych cestovnich smluv, opakované
deklarovala, ze uzavfeni novych cestovnich smluv nebude spojeno s zadnymi dal$imi novymi
platbami a Ze vSechny dosud uhrazené zalohy budou na nové cestovni smlouvy pievedeny.
Zalobci viak nové smlouvy neuzavieli, neuhradili doplatek ceny zijezdu na rok 2020 a za této
situace zalované nezbylo, nez od cestovnich smluv odstoupit a Zalobcim vyuctovat storno
poplatky za dosud vynalozené naklady na jejich Gcast na zajezdu a vratit jim na ucet preplatek ze
zaloh. Zalovana byla nucena zrusit véechny objednané sluzby na zjezd do Namibie v roce 2020,
coz s sebou neslo naklady.

Soud prvniho stupné vysel pfi svém rozhodovani ze skutkového zjisténi, Zze zalobkyné byla
zapsana do obchodniho rejstifku dne 7. 4. 1997 a pfedmétem jejtho podnikani je téz provozovani
cestovni kancelafe. Smlouvami o zijezdu - objednavkami cestovnich sluzeb povazoval za
prokazané, ze zalobci a), b) a ¢), d) uzavteli, kazda dvojice jednu smlouvu o zajezdu se zalovanou,
jefimz predmétem byl zajezd ,,Namibie a Victoriiny vodopady™ v terminu od 18. 6. 2020 do
2.7.2020. Na kazdou z uvedenych dvou cestovnich smluv zaplatili zalobci a) a b) a zalobci c) a
d) zalohu ve vysi 100 000 K¢. Podle ¢l. 3 smluvnich podminek tcasti na zajezdech cestovni
kancelafe SLAN tour s.r.o. v pfipadé¢, Ze klient neuhradi doplatek ceny zdjezdu ve stanoveném
terminu a ani si nedohodne s cestovni kancelafi ¢i s prodejcem jiny termin uhrady, muze byt jeho
pifihlaska zrusena a uhrazena zaloha pouzita na thradu storno poplatkd. Vyse téchto storno
poplatka byla stanovena ¢l. 8 tychz smluvnich podminek. Korespondenci ucastniku povazoval
soud prvniho stupné za prokazané, ze zalobkyné a) a ¢) navrhovali koncem bfezna 2020 zalované
pfedmétné zajezdy zrusit s ohledem na vyvoj celosvétové pandemie. Dopisem ze dne 28. 4. 2020
zalobkyné Zzalovanym sdélila, ze zajezd ,Namibie a Victoriiny vodopady” v terminu od
18.6.2020 do 2.7. 2020 je ze strany zalované pfipraven k odletu a jejim pfanim je zajezd
realizovat. Zalovana zalobcim dale sdélila, 7e pokud svoji piihlasku na zdjezd nezrusi, jsou
povinni doplatit cenu zijezdu do prodlouzeného terminu splatnosti, tj. do 5. 5. 2020. Zalobce
dale informovala, Ze maji pravo cestovni smlouvu zrusit, tedy od smlouvy odstoupit s tim, Ze
zalobcum budou cestovni kancelafi vyuctovany dosud uhrazené naklady, jez stanovi vysi storna.
Zalobcam dile nabidla pfesunuti jejich piihlagky na zijezd na rok 2021, konkrétné na termin
17.6. az 1.7. 2021, pfipadné 17. 6. az 28. 6. 2021. Na informacni dopis zalované ze dne
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28. 4. 2020 reagovali zalobkyné a) a c) dopisy, v nichz vyjadfili souhlas s pfesunem terminu
zajezdu na rok 2021 a zalovanou vyzvali k vystaveni poukazi na zijezd zohlednujici jiz
provedené zalohové platby ve vysi 2X 50 000 K¢ na kazdou cestovni smlouvu. Dopisem ze dne
5.5. 2020 povazoval soud prvniho stupné za prokazané, ze zalovana zaslala Zzalobkynim a) a c)
navrh novych cestovnich smluv na pfesunuty termin zajezdu ve druhé poloviné meésice ¢ervna
2021 obsahujici rozpis plateb, dle n¢hoz byla zaloha ceny zajezdu splatna 7. 5. 2020 a doplatek
ceny 2. 5. 2021, dale VSeobecné obchodni podminky a Zalobce pozadala, aby cestovni smlouvy
byly podepsany a vraceny zalované zpét s tim, ze jakmile zalovana od Zalobct obdrzi podepsany
formulaf nové cestovni smlouvy, bude moci dokoncit pfesun financi, uhrazenych na pavodné
objednany termin zajezdu v roce 2020. Zalobkyné dne 7. 5. 2020 pozadaly Zalovanou emailem o
vystaveni pisemného potvrzeni, Ze nové cestovni smlouvy v plném rozsahu nahrazuji pivodni
cestovni smlouvy a puvodni smlouvy tim pozbyvaji platnosti. O zaslani tohoto potvrzeni
zalobkyné opétovné zalovanou vyzvaly emailem ze dne 12. 5. 2020. Emailem ze dne 15. 5. 2020
sdélila zalovana Zzalobctim, Ze jejich cestovni smlouvy pro zijezd ,Namibie a Victoriiny
vodopady*, ktery se mél uskutecnit v roce 2020, zruSuje k 14.5. 2020 z divodu neuhrazeni
doplatku ceny zajezdu do 5.5. 2020 a zalovanym dale sdélila, ze jim bude v pfistich dnech
zaslano vyuctovani zaplacenych zaloh. Vyzvou ze dne 29. 5. 2020 adresovanou zalované Zalobci
zalovanou vyzvali ke smirnému vyfeseni véci prostfednictvim dohody o narovnani. Dopisem ze
dne 15. 6. 2020 Zalovana zalobcim oznamila, ze neni ochotna jim vratit zalohy cen zajezdt v plné
Vysi. Ucastnici povazovali v fizeni za nesporné, ze dopisem ze dne 21. 5. 2020 zaslala zalovana
zalobcum vyuctovani storno poplatku ve vysi 84 690 K¢ za kazdou z obou zrusenych cestovnich
smluv, storno poplatek kazdého ze zalobcu byl stanoven ve vysi 42 345 K¢ a z zalobci
zaplacenych zaloh na cenu zajezdu nebyla kazdému zalobci zalovanou pfedmétna éastka ve vysi
storno poplatku vracena.

Zpravou Velvyslanectvi Ceské republiky v Pretorii ze dne 21. 3. 2020 povazoval soud prvniho
stupné za prokazané, ze prezident Namibie vyhlasil dne 20.3. 2020 stav nouze z davodu
pandemie COVID-19. Dile bylo oznameno, ze pii pifjezdu do Namibie nebudou vydavana
zadna viza a na cizince ze zemi postizenych COVID-19 byl uvalen zakaz cestovani, ktery bude
pravidelné prezkoumavan. Zpravou téhoz velvyslanectvi Ceské republiky ze dne 24. 4. 2020
povazoval soud prvniho stupné za prokazané, ze to v souvislosti s ukoncenim platnosti opatfeni
vycestovani z Ceské republiky do zahrani¢i informovalo, Ze jsou uzavieny viechny pozemni,
vzdusné 1 namofni hranice Namibie, na Gzemi{ Namibie neni povolen vstup cizincim, letecka
doprava byla uzemnéna a neni pravdépodobné, Zze by v nejblizich hodinach ¢i dnech doslo k
obnoveni komeréni mezinarodni letecké dopravy ani otevieni pozemnich hranic turistim.
Zpravou velvyslanectvi Ceské republiky v Pretorii ze dne 23. 6. 2020 povazoval soud prvniho
stupné dale za prokazané, ze dne 22. 6. 2020 oznamil namibijsky prezident dalsi rozvolnovaci
kroky tykajici se restriktivnich opatfeni vedoucich k zabranéni sifen{ onemocnéni COVID-19.
Prezidentem Namibie bylo prohlaseno, Zze ackoliv vyvoj situace lze hodnotit pozitivné,
mezinarodni hranice Namibie zustavaji az na vyjimky uzavfeny. V obdobi od 15.7. 2020 do
15. 8. 2020 bude umoznéno limitovanému poctu zahranicnich turistd zemi navstivit. S ucinnosti
od 30.6. 2020 se musi vsechny osoby pfekracujici hranice Namibie podrobit povinnému
placenému testu v urcenych namibijskych statnich zafizenich. Zpravou spolecnosti Qatar Airways
ze dne 9. 4. 2020 povazoval soud prvniho stupné za prokazané, ze zalovana byla uvedenou
spole¢nosti informovana o docasném pozastaveni letd z a do Prahy v obdobi od 19.4. do
31. 5. 2020.

Prohlasenim prezidenta Namibijské republiky ze dne 30. 4. 2020, vcetné pokynia Namibie pro
jednotlivé faze rozvolnovani v dobé nouzového stavu, povazoval soud prvntho stupné za
prokazané, ze dle uvedeného prohlaseni me¢l nouzovy stav ze dne 17. 3. 2020 zustat v platnosti
po dobu Sesti mésict a Namibie zavedla 4 faze opatfeni. Faze 1: stavajici situace lockdownu celé
zemé po dobu 38 dnu, od 28. 3. 2020 do pulnoci 4. 5. 2020. Faze 2: postupné znovuotevirani za
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dodrzeni pfisnych preventivnich opatfeni v dobé od 5. 5. 2020 do 2. 6. 2020. Faze 3: zavedeni
mirnych preventivnich opatfeni v obdobi od 2. 6. 2020 do 30. 6. 2020. Faze 4: nastoleni nového
normalu do konce nouzového stavu. Pro Fazi 3 (od 2. 6. 2020 do 30. 6. 2020) bylo krom jiného
stanoveno, ze vsechny vstupni body budou uzavieny a omezeni pohybu osob pfes hranice
zustava v platnosti.

Shora uvedeny skutkovy stav véci hodnotil soud prvniho stupné podle ustanoveni zakona
¢. 89/2012 Sb., obcanského zdkoniku, ve znéni uc¢inném od 1. 1. 2013 (dale jen ,,0. z.°) a podle
ustanoveni zikona ¢. 634/1992 Sb., na ochranu spotfebitele. Dospél k zavéru, ze mezi zalobci a
zalovanou doslo k uzavieni smluv o zajezdu podle § 2521 a nasledujicich o. z. V uvedeném
smluvnim vztahu méli Zalobci postaveni spotfebitelti ve smyslu § 419 o. z. Byli slabsi smluvni
stranou a je proto tfeba zkoumat, zda byli po celou dobu trvani tohoto vztahu nalezité chranéni.
K ochrané spotfebitele nalezi mimo jiné téz zkoumani postupu pofadatele béhem smluvniho
vztahu z hlediska podavani pravdivych, objektivnich informaci spotfebiteli, zejména, kdyz je to
pravé pofadatel, kdo ma povinnost tyto pravdivé informace o chystaném zajezdu zjistit. Soud
prvniho stupné dale dovodil, Ze s ohledem na celosvétovou pandemii koronaviru COVID-19, jez
od konce dubna 2020 zasahla nejen Ceskou republiku, ale stala se celosvétovou, bylo velmi
nejisté pfedvidat, jakd situace bude v piistich dnech, tydnech ¢ mésicich, a proto lze jako
maximalné Zzadouci hodnotit povinnost zalované, aby jako pofadatel zajezdu peclivé zjist'ovala a
shromazd’ovala vSechny informace, tykajici se moznosti vycestovat do dané zemé a travit zde cas
pfedpokladanym zpusobem a ziskavat informace o zarukich navratu zakaznikt po skonceni
zahrani¢ntho pobytu zpét do Ceské republiky. Zadné takové konkrétni informace Zalovana
zalobcim neposkytovala, pouze je obecné ujistovala, ze uskuteénéni zajezdu nic nebrani,
prestoze pii bézné obezfetnosti ze zprav Velvyslanectvi CR v Pretorii a zejména z prohlaseni
prezidenta Namibie a s nim spjatych pokynut pro jednotlivé faze nouzového stavu v Namibii, jiz
od konce dubna 2020 zalovana pii nalezité peclivosti méla mit informace, Ze se zajezd zalobcu v
dobé od 18. 6. 2020 do 2. 7. 2020 nemuze uskutecnit, nebot’ v dobe od 2. 6. 2020 do 30. 6. 2020
byly hranice Namibie zcela uzavieny. Za uvedeného stavu méla Zalovana dostatek objektivnich
podkladt k tomu, aby sama odstoupila od cestovnich smluv uzavienych se Zzalobci, a pokud
neméla vuli tak ucinit, bylo jeji povinnosti zalobce jako spotiebitele poucit o jejich pravu
odstoupit od smlouvy, ovSem bez toho, aby byli povinni zalované uhradit storno poplatky. Pokud
zalovana zalobcim nabidla moznost odstoupit od smlouvy jediné s rizikem odstupného, jednala
ve vztahu k Zalobcim klamavé a takovy jeji postup nemutze pozivat pravni ochrany. Pokud za
tohoto stavu zalovana kazdému z zalobct nevratila do vyse 42 345 K¢ zaplacenou zalohu na cenu
zajezdu, doslo na jeji strané k bezdivodnému obohaceni ve smyslu ustanoveni § 2991 o. z. a
zalovana je k vydani tohoto obohaceni zalobcim povinna. S uvedenymi zavéry soud prvniho
stupné podané zalob¢ zcela vyhoveél a o nakladech fizeni Gcastnikt rozhodl podle § 142 odst. 1

v

O. S. 1.

Proti rozsudku soudu prvntho stupné podala zalovana vcéasné odvolani, ktery podle jeho obsahu
uplatnila odvolaci davody podle § 205 odst. 2 pism. €) o. s. f. (nespravna skutkova zjisténi) a
pism. g) o. s. . (nespravné pravni posouzeni véci) a navrhla napadeny rozsudek zménit tak, ze se
podana zaloba zamita. V divodech podaného odvolani poukazala na to, Zze soud prvniho stupné
povazoval na zakladé provedenych dukazu nespravné za prokazané, ze jiz ke dni 5. 5. 2020, kdy
nastala splatnost doplatku cen zajezda zalobct, méla zalovana k dispozici informace, ze zéjezd
zalobct do Namibie nebude mozné uskute¢nit. Ze samotného prohlaseni prezidenta Namibie ze
dne 30. 4. 2020 nelze takové zjisténi ucinit, nebot’ v uvedeném prohlaseni nejsou uvedena zadna
konkrétni a omezujici opatfeni. Listina, z niz vyplyvaji konkrétni omezeni pro Namibii pro tzv.
Fazi 3 byl vydan a zvefejnén az 28. 5. 2020, tedy vice nez 3 tydny po terminu, kdy mél byt ze
strany zalobcu uhrazen doplatek ceny zajezdu. Za stavu, kdy zalobci do 5. 5. 2020 nedoplatili
ceny zajezdu dle uzavienych cestovnich smluv a nebyly znamé Zadné informace o nemoznosti
uskutecnéni uvedeného zajezdu, méla zalovana podle ¢l. 3 ve spojeni se ¢l. 8 smluvnich
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podminek pravo cestovni smlouvy zrusit, tedy od nich odstoupit, a Zzalobcim vznikla povinnost
zaplatit zalované storno poplatky, kazdému ve vysi 42 345 K¢. Z tychz duvodu nelze souhlasit se
zavérem soudu prvnfho stupné, ze zalovana vici zalobcim postupovala klamavym zpusobem,
pokud pozadovala doplaceni cen zajezdu a nabidla jim uzavieni novych cestovnich smluv na rok
2021, na néz by pievedla veskeré platby Zalobct na zijezd, jenz se mél uskutecnit v roce 2020.
Toto byl bézny postup pii zméné terminu zajezdu a takto postupovala zalovana i u stovek dalSich
jinych klientd.

V pisemném vyjadfen{ k odvolani Zzalované Zalobci navrhli rozsudek soudu prvniho stupné jako
spravny potvrdit. Poukazali na to, ze soud prvniho stupné ucinil z provedenych dikaza spravna
skutkova zjisténi a vyvodil z nich i1 spravné pravni zavéry. Zduaraznili, Ze nelze souhlasit s
argumentac{ zalované, ze dokument s nazvem ,,Pokyny pro Fazi 2 v dobé nouzového stavu® byl
Namibif vydan a zvefejnén az 28. 5. 2020, nebot’ tento dokument Namibijska republika zvefejnila
na webovych strankach soucasné s prohlasenim prezidenta Namibie jiz dne 30. 4. 2020 a z jeho
obsahu bylo zcela zfejmé, Ze planovany zajezd Zalobcti do Namibie nelze z divodu uzavieni
jejich hranic uskutecnit.

Krajsky soud v Praze jako soud odvolaci pfezkoumal véas podanym odvolanim napadeny
rozsudek soudu prvniho stupné podle §212 a §212a odst. 1, 3 a 5 zikona ¢.. 99/1963 Sb.,,
obcanského soudniho fadu v platném znéni (dale jen ,,0. s. £.) a po zopakovani casti listinnych
dikaza podle § 213 odst. 2 o. s. f. shledal divod ke zméné nakladovych vyroka rozsudku; jinak
neshledal podané odvolani davodné.

Za podminek § 213 odst. 2 o. s. f. zopakoval odvolaci soud dukaz smlouvami o zijezdu,
oznamenimi zalobkyné a) a c), prohlasenim prezidenta Namibijské republiky ze 30. 4. 2020 a
pokyny Namibijské republiky pro Fazi 2 v dobé nouzového stavu. Provedenymi dikazy bylo
prokazano, ze zalobkyné a) a zalobkyné c) ucinily u zalované objednavkami ¢. 25037 ze dne
16.9.2019 a ¢. 25071 ze dne 19.9. 2019 objednavku dvou zijezdt do Namibie pod nazvem
»INamibie a Viktoriiny vodopady®, kazda pro 2 osoby, zalobkyné a) pro sebe a pro zalobce b),
zalobkyné c) pro sebe a pro zalobce d), za dohodnutou cenu zajezdu ve vysi 186 360 K¢, resp.
190 140 K¢.  Akceptaci obou objednavek Zalovana zalobcum potvrdila dne 24.9. 2019.
Pisemnymi nedatovanymi oznamenimi zalobkyn a) a c), adresovanymi zalované bylo prokazano,
ze jimi zalobkyné reagovaly na email Zzalované ze dne 28. 4. 2020 obsahujici nabidku moznosti
feseni objednaného zajezdu a obé zalobkyné Zalované v obsahu pisemnych sdéleni oznamily, Zze
jeji nabidku povazuji za postup v souladu se zikonem ¢. 185/2020 Sb., o nékterych opatienich ke
zmirnéni dopadu epidemie koronaviru oznacovaného jako SARS Co-V-2 na odvétvi cestovniho
ruchu, sdélily, Ze pfijimaji nabidku pfesunu pfihlasky na zajezd na rok 2021 a zalovanou vyzvaly k
vystaveni poukazu na zajezd pro objednatele a druhého ucastnika zajezdu zohlednujici jiz
provedené platby ve vysi 2Xx 50 000 K¢. Dale bylo prokazano, Ze namibijska republika
zvefejniovala informace vztahujici se k pandemii COVID-19 na webovych strankach
http:/ /www.namibiatourism.com.na/page/covid-19-updates a dne 30. 4. 2020 bylo na téchto
internetovych strankach zvefejnéno prohlaseni prezidenta namibijské republiky Dr. Hage G.
Geingoba, v jehoz obsahu bylo oznameno, ze po vyskytu prvnich potvrzenych ptipada
onemocnéni COVID-19 v Namibii vyhlasil prezident Namibie dne 17. bfezna 2020 nouzovy
stav, vlada pfijala rozhodna opatfeni k zabranéni $ifeni koronaviru a od 28. bfezna 2020 plati v
Namibie lockdown, jenz byl od 18. dubna 2020 rozsifen na celou zemi. Zaznamenany vyskyt
piipadu byl v Namibii sporadicky. Dale bylo oznameno, Zze nouzovy stav vyhlaseny 17. bfezna
2020 zustane v platnosti po dobu Sesti mesict a muze byt prodlouzen na zakladé meénici se
situace v zemi. V souladu s globalnimi doporuc¢enimi v reakci na onemocnéni COVID-19 zavedla
Namibie 4 Faze omezeni. Faze 1 je stavajici situace lockdownu celé zemé po dobu 38 dni od
28. bfezna do pulnoci 4. kvétna 2019. Faze 2 pfedstavuje postupné znovuotevirani za dodrzeni
piisnych preventivnich opatfeni, a to od utery 5. kvétna 2020 do 2. ¢ervna 2020. Faze 3 spociva v
zavedeni mirnych preventivnich opatfeni a bude platit od 2. cervna 2020 do 30. cervna 2020.
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Zavérecna Faze 4 od 30. cervna bude spocivat v nastoleni nového normalu a mohla by trvat do
konce nouzového stavu. Casovy harmonogram Faze 3 a Faze 4 je pouze informativni a ma
slouzit jako pomucka pfi obchodnim planovani. Skutecné trvani jednotlivych fazi muze byt
zkraceno nebo prodlouzeno na zakladé vysledktt monitoringu a zmény situace v zemi. Nezavazny
seznam aktivit, které pfipadné budou mozné ve Fazich 3 a 4, je uveden v samostatném
dokumentu. Na uvedenych webovych strankach byly dale zvefejnény pokyny pro Fazi 2
namibijské republiky v dobé nouzového stavu, které na posledni strané obsahovaly pfehlednou
tabulku klicovych opatfeni pro jednotlivé faze omezeni v souvislosti s onemocnénim COVID-19
v Namibii. Pro Fazi 3 v obdobi od 2. ¢ervna do 29. ¢ervna 2020 byla pod pismeny a) a b)
zafazena opatfeni: vSechny vstupni body budou uzavieny. Komplexni omezeni pohybu osob pfes
hranice zlstavaji v platnosti. Vyjimka: doprava zakladniho zbozi.

Odvolaci soud nejprve posuzoval opodstatnénost odvolaci argumentace zalované o nespravnych
skutkovych zjisténi soudu prvniho stupné. Nelze pfisvédcit argumentaci odvolatelky, ze ta ani pfi
vynalozeni nalezité peclivosti a odborné péce v prvni poloviné kvétna 2020 nevédéla a védét
nemohla, ze zajezd zalobcti do Namibie v terminu od 18. 6. 2020 do 2. 7. 2020 nelze uskutecnit z
davodu opatfeni Namibijské republiky v souvislosti s pandemii onemocnéni COVID-19. Ze
zprav Velvyslanectvi Ceské republiky v Pretorii z 21. 3. 2020 a 24. 4. 2020 muselo byt Zalované
pii vynalozeni nalezité peclivosti znamo, ze v Namibijské republice byl v bfeznu 2020 vyhlasen
stav nouze, byly uzavieny vSechny pozemni, vzdusné i namofni hranice a uvalen zakaz cestovani.
Bylo na zalované, aby s odbornou péci zjist'ovala informace, z nichz by mohla usoudit, zda zijezd
do Namibie ve vyse uvedeném terminu bude mozné uskutecnit a tyto informace jako odbornik v
oboru cestovniho ruchu cerpala téz z pifislusnych internetovych stranek Namibijské republiky,
véetné dne 30. 4. 2020 zvefejnéného prohlaseni prezidenta namibijské republiky, které kromé
jiného informovalo o tom, ze v Namibijské republice byl od 18. 4. 2020 rozsifen lockdown na
celou zemi a byla pfijata opatfeni branici dalsimu sifeni koronaviru, roz¢lenéna do ¢ty fazi. Dne
30.4. 2020 bylo na webovych strankich http://www.namibiatourism.com.na/page/covid-19-
updates zvefejnéno nejen uvedené prohlaseni prezidenta Namibijské republiky ze dne 30. 4. 2020,
ale téz pokyny namibijské republiky pro Fazi 2 v dobé nouzového stavu obsahujici pfehled
klicovych omezujicich opatfeni pro jednotlivé fize omezeni v souvislosti s onemocnénim
COVID-19 v Namibii. Z uvedeného pfehledu bylo zfejmé, Zze ve Fazi 3 v obdobi od 2. 6. do
29. 6. 2020 ztstanou vSechny vstupni body do Namibie uzavieny a nadale bude trvat komplexni
omezeni pohybu osob pfes hranice s vyjimkou dopravy zakladntho zbozi. Tyto zvefejnéné
informace, byt mohlo dojit ke zméné trvani jednotlivych fazi omezeni, jakoz i ke korekci
konkrétnich opatfenich, musely byt pro Zalovanou, pfi vynalozeni nalezité peclivosti a odborné
péce dostatecnym zdrojem informaci pro zavér, ze zajezd zalobct do Namibie v terminu od
18. 6. 2020 do 2. 7. 2020 nelze z objektivnich duvodu uskutecnit, nebot’ uskute¢néni takového
zajezdu branilo uzavfeni hranic Namibijské republiky, jez trvalo od 28. bfezna 2020 nejméné do
29. ¢ervna 2020. Uvedenou argumentaci odvolatelky o nespravnych skutkovych zjisténi soudu
prvniho stupné proto neshledal odvolaci soud opodstatnénou. Ke spravnosti skutkovych zjisténi
prvoinstanéniho soudu zbyva doplnit, Zze ten ucinil nespravné skutkové zjisténi z obsahu
ucastniky uzavienych cestovnich smluv, Ze ty byly uzavteny Zalobci a) a b) a zalobci ¢) a d). Dle
zjisténi odvolaciho soudu byli objednateli, tedy smluvni stranou, pouze zalobkyné¢ a) a c), nebot’
ty uzaviely s Zalovanou jako cestovni kancelaf{ dvé samostatné smlouvy o zajezdu. Zalobci b) a d)
byli osobami, v jejichz prospéch byly cestovni smlouvy uzavieny, jednalo se tedy o
spolucestujictho zakaznika (Gcastnika zajezdu), ktery sim o sobé neni stranou smlouvy a nema
povinnost uhradit cenu zdjezdu (k tomu srovnej napt. rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR sp. zn.
33 Cdo 715/2017). Ostatni skutkova zjisténi soudu prvniho stupné maji oporu v provedeném
dokazovani a jsou vysledkem hodnoceni dikazu jednotliveé a v jejich vzajemné souvislosti podle
§ 132 o. s. f. Odvolaci soud proto vychazel pii svém rozhodovani z téch skutkovych zjisteni
soudu prvniho stupné, ktera shledal spravna a dale ze skutkovych zjisténi, jez ucinil v odvolacim

Shodu s prvopisem potvrzuje Lucie Lepska.



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

8 19 Co 39/2021

fizeni. Odvolaci soud dale posuzoval, zda soud prvniho stupné ucinil ze zjisténého skutkového
stavu spravné pravn{ zavéry.

Podle § 419 o. z. spotfebitelem je kazdy clovek, ktery mimo ramec své podnikatelské c¢innosti
nebo mimo ramec samostatného vykonu svého povolani uzavira smlouvu s podnikatelem nebo s
nim jinak jedna.

Podle § 2521 o. z. smlouvou o zajezdu se poradatel zavazuje obstarat pro zakaznika zajezd a
zakaznik se zavazuje zaplatit celkovou cenu.

Podle § 2533 odst. 1 o. z. zakaznik muze pfed zahdjenim zajezdu od smlouvy odstoupit vzdy,
avs$ak pofadatel jen tehdy, byl-li zajezd zrusen, anebo porusil-li zakaznik svou povinnost.

Podle § 2535 o. z. zakaznik ma pravo odstoupit od smlouvy pfed zahajenim zajezdu s
nezaplacenim odstupného, jestlize v misté urceni cesty nebo pobytu nebo v jeho bezprostiednim
okoli nastaly nevyhnutelné a mimofadné okolnosti, které maji vyznamny dopad na poskytovani
zajezdu nebo na pfepravu osob do mista uréeni cesty nebo pobytu. V takovém piipadé¢ ma

zakaznik pravo na vraceni veskerych uhrazenych plateb za zajezd, nema vsak pravo na nahradu
skody.

Podle § 2536 o. z. pofadatel muze odstoupit od smlouvy, pokud mu v plnéni zavazku brani
nevyhnutelné a mimofadné okolnosti a zruseni zdjezdu oznamil zakaznikovi bez zbytecného
odkladu jesté pfed zahajenim zdjezdu. Pofadatel v téchto pifipadech vrati zakaznikovi veskeré
uhrazené platby za zajezd, nevznika mu vsak vici zakaznikovi povinnost k nahradé skody.

Podle § 25306a o. z. pfi odstoupeni od smlouvy pofadatel vrati bez zbyte¢ného odkladu nejpozdéji
do 14 dnu po ukonceni zavazku ze smlouvy, veskeré platby uhrazené zdkaznikem nebo v jeho
prospéch za zajezd, v pfipadech stanovenych timto zdkonem pak snizené o odstupné za
pfedcasné ukonceni zavazku ze smlouvy.

Podle § 2991 o. z. kdo se na ukor jiného bez spravedlivého duvodu obohati, musi ochuzenému
vydat, obsah tohoto. Bezdtvodné se obohati zvlasté¢ ten, kdo ziska majetkovy prospéch plnénim
bez pravnitho davodu, plnénim z pravntho diavodu, ktery odpadl, protipravnim uzitim cizi
hodnoty nebo tim, ze za n¢ho bylo plnéno, co mél po pravu plnit sam.

Podle § 5 odst. 1 zdkona ¢. 634/1992 Sb., na ochranu spotfebitele, obchodni praktika se povazuje
za klamavou, pokud obsahuje vécné nespravnou informaci a je tedy nepravdiva, coz vede nebo
muze vést spotiebitele k rozhodnuti ohledné koupé, které by jinak neucinil.

Podle §2 zakona ¢. 185/2020 Sb., o nékterych opatfenich ke zmirnéni dopadi epidemie
koronaviru, oznacované¢ho jako SARS Co-V-2 na odvétvi cestovntho ruchu, ve znéni a¢inném od
24. 4. 2020, tento zakon se pouzije na zajezdy s terminem zahajen{ od 20. 2. 2020 do 1. 8. 2020.
Podle §3 odst. 1 téhoz zakona ochranna doba je doba, o kterou se odklada vraceni plateb
uhrazenych zakaznikem nebo v jeho prospéch za zajezd, jestlize tento penézity dluh vznikl
pofadateli zajezdu (dale jen ,,pofadatel”) v dusledku odstoupeni od smlouvy o zajezdu podle
§ 2535 nebo § 2536 odst. 1 pism. b) obcanského zakoniku. Podle § 3 odst. 2 téhoz zikona
ochranna doba pocind bézet dnem doruceni poukazu na zdjezd zakaznikovi a kon¢i dnem
31. 8. 2021, neskonci-li podle tohoto zakona difve.

Podle § 4 odst. 1 téhoz zakona rozhodne-li se pofadatel vyuzit ochrannou dobu, oznami to
pisemne zakaznikovi a vystavi mu poukaz na zdjezd nejméné v hodnoté veskerych plateb
uhrazenych zadkaznikem nebo v jeho prospéch za zajezd.

Podle § 6 odst. 1 téhoz zakona po dobu trvani ochranné doby na Zadost zakaznika poradatel
nabidne zakaznikovi nahradni zajezd, stejné nebo vyssi jakosti, nez jaka byla sjednana v puvodni
smlouve o zajezdu.
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Podle § 6 odst. 5 téhoz zakona v piipadé¢, Zze zakaznik nepozada poradatele o nahradni zdjezd
nebo nevyuzije nabidky pofadatele k uzavieni smlouvy o zajezdu, vrati pofadatel zakaznikovi
veskeré uhrazené platby nejpozdéji do 14 dni od skonceni ochranné doby.

Odvolaci soud dospiva k zavéru, ze v fizen{ provedenymi dukazy bylo prokazano tvrzeni zalobcu,
ze zalobkyné a) a zalobkyné c) uzaviely jako objednatelé se zalovanou dne 24.9. 2019 dvé
samostatné smlouvy o zijezdu, zalobkyné a) pro svoji osobu a zalobce b) jako spolucestujictho
zakaznika (Gcastnika zajezdu) a zalobkyné c) pro svoji osobu a zalobce d) jako spolucestujictho
zakaznika (Gcastnika zajezdu). Pfredmétem obou smluv byl zdjezd do Namibie pod niazvem
,»,INamibie a Viktoriiny vodopady* v terminu od 18. 6. 2020 do 2. 7. 2020. Smluvnimi stranami pfi
uzavieni obou smluv o zajezdu byly pouze zalobkyné a) a c), nebot’ pouze ty uzaviely s
zalovanou smlouvu o zajezdu a vystupovaly v postaveni objednatelii. Zalobci b) a d) byli
osobami, v jejichz prospéch byly smlouvy uzavfeny a jednalo se o spolucestujici (Gcastniky
zajezdu). Tento pravni zavér, castecné odlisny od zavéra prvoinstanéniho soudu, se vSak nemuze
promitnout do zavéru o nedostatku aktivni legitimace v fizen{ Zalobct b) a d), nebot’ zakon ¢.
185/2020 Sb. hovoti obecné o zakaznicich, aniz by mezi nimi a jejich pravy ¢inil rozdily. Pojem
zakaznik nelze zuzovat v neprospéch slabstho napiiklad tim, Ze by se za zakaznika povazoval v
urcitych piipadech pouze objednatel zajezdu. Nutno zduraznit, ze v nejasnostech pii vykladu
zakona se ma u zakaznikd, ktef{ jsou zaroven spotfebiteli, tak jak je tomu v posuzované véci,
zvolit viklad pro spotfebitele nejpiiznivéjsi (k tomu srovnej napi. nalezy Ustavniho soudu CR se
pod sp. zn. IV. US 2989/16 a I. US 2063/17). Soudni praxe navic pfiznala status spotiebitele i
zakaznikim cestovni kanceldfe, ktefi soucasné nejsou stranou smlouvy a zikon ¢. 185/2020 Sb.
tak fakticky cini, nebot’ za zakaznika nepovazuje pouze objednatele zajezdu. Vsichni Zalobci jsou
tudiz v fizeni osobami aktivné legitimovanymi. Ve shodé se soudem prvniho stupné dospiva
odvolaci soud k zavéru, ze zalobkyné zalované emailem ze dne 28. 4. 2020 neinformovala
pravdivé, ze ji nejsou znamé zadné skutecnosti, jez by branily uskute¢néni zajezdu do Namibie v
terminu od 18. 6. 2020 do 2.7. 2020 a toto jeji jednani bylo klamavé, nebot’ Zalované bylo,
eventualné pfi vynaloZeni nalezité peclivosti a odborné péce mélo byt znamo z informaci
uveiejnénych Velvyslanectvim Ceské republiky v Pretorii dne 21. 3. 2020 a 24. 4. 2020, e v
namibijské republice je vyhlasen stav nouze z davodu pandemie COVID-19, plati zakaz cestovani
a jsou uzavfeny veskeré hranice Namibie. V dobé, kdy zalovana zalobcim zaslala email z
28. 4. 2020, nebyl znam zadny casovy vyhled moznosti cestovani do Namibie, tedy nemohlo byt
ani dovozovano, ze uskuteénéni pfedmétného zijezdu nic nebrani. Za relevantni pro vztah
ucastniku zalozeny uzavienymi cestovnimi smlouvami, povazuje odvolaci soud reakci zalobkyn a)
a ¢) dorucenou zalované dne 30. 4. 2020, v niz obé zalobkyné Zalované sdélily, ze voli ,,pfesunuti
ptihlasky na zdjezd na rok 2021 s tim, ze tento postup je v souladu se zdkonem ¢. 185/2020 Sb.
a zalovanou vyzvaly k vystaveni poukazu na zajezd pro objednatele a ucastniky zajezdu. Z
uvedenych podani Zalobkyn a) a c¢) je zfejmé, Ze jejich umyslem byla Zalovanou nastinéna
moznost zruseni zajezdu, a to odstoupeni od smluv o zijezdu podle § 2535 o. z. z duvodu
nevyhnutelnych a mimofadnych okolnosti v souvislosti s pandemif COVID-19, v dasledku niz se
planovany zajezd do Namibie nemohl uskutec¢nit. V dusledku odstoupeni od cestovnich smluv
byl zavazek dcastnikt ze smluv o zajezdu zrusen, a proto zruseni cestovnich smluv ze strany
zalované emaily ze dne 15. 5. 2020 jiz nemohlo do smluvniho vztahu ucastnika pfivodit zadné
pravni nasledky. Nutno zduraznit, ze od 30. 4. 2020 mélo byt zalované pii vynalozeni odborné
péce znamo, ze se z duvodu uzavieni hranic Namibie nemtze pfedmeétny zdjezd uskutecnit a za
tohoto stavu méla zalobkyné jako odbornik v daném oboru od cestovnich smluv podle § 2536
0. z. odstoupit a zvolit pro ni ptiznivy rezim zakona ¢. 185/2020 Sb., jenz byl Zalobci jiz v
odstoupeni od cestovnich smluv akceptovan, tedy vyuzit ochrannou dobu podle § 4 odst. 1
uvedeného zakona a pro zalobce vystavit poukaz na zajezd nejméné v hodnot¢ jiz zaplacenych
zaloh, nikoliv vyzadovat uzavfeni cestovnich smluv na zajezdy konané v roce 2021 ¢i vyzadovat
doplaceni ceny zajezdu, o némz muselo byt zalované znamo, ze se nemuze uskutecnit. Za stavu,
kdy zalovand po odstoupeni zalobkyn a) a c¢) od uzavienych cestovnich smluv nevyuzila
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ochrannou dobu podle § 4 odst. 1 zikona ¢. 185/2000 Sb. a pro zalobce nevystavila poukazy,
byla povinna vratit zalobcim podle § 2536a nejpozdéji do 14 dnti od odstoupeni Zalobkyn a) a c)
od cestovnich smluv veskeré platby, jez byli zalobci, pfipadné i v jejich prospéch za zajezd
uhrazeny. Z uvedenych zavéra je ziejmé, Ze k zaniku zavazki z cestovnich smluv doslo
odstoupenim zalobkyn a) a c), do pravnfho vztahu tcastnika zalozeného cestovnimi smlouvami
se proto odstoupeni od smluv Zzalovanou emailem z 15. 5. 2020 nemohlo odrazit a zalované proti
zalobciim nemohl vzniknout narok na zaplaceni storno poplatku.

Z uvedenych duvodu shledal odvolaci soud rozsudek soudu prvniho stupné ve vyrocich I. az IV.
vécneé spravny.

Odvolaci soud se dale zabyval spravnosti nakladovych vyroka V. az VIII. rozsudku soudu
prvniho stupné a shledal divody k jejich zméné. Soud prvniho stupné nepochybil, pokud o
nakladech fizeni ucastnika rozhodl podle § 142 odst. 1 o. s. f., nebot’ zalobci byli v fizeni
ucastniky plné dspésnymi a nalezi jim proti zalované pravo na nahradu ucelné vynalozenych
nakladt fizeni. Soud prvniho stupné vsak pochybil pfi stanoveni jejich vyse. Kazdy zalobce byl v
fizeni zastoupen advokatkou Mgr. Janou Parovou Langerovou, ktera pfi pravnim zastoupeni
poskytla kazdému zalobci 6 tkont pravai sluzby podle § 11 odst. 1 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o
odmeénach advokata a nahradach advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (dale jen ,,advokatni
tarif'), a to pfevzeti a pfipravu zastoupeni, sepis pfedzalobni vyzvy k plnéni ze dne 29. 5. 2020,
sepis zaloby, sepis repliky z 12. 11. 2020 a zastoupeni zalobct pfi jednani soudu prvniho stupné
dne 18.11. 2020 a 27.11. 2020. Protoze uvedené tkony pravni sluzby byly spolecné pfi
zastupovani vSech zalobcu, nalezi pravni zastupkyni zalobct podle § 12 odst. 4 advokatniho tarifu
za kazdou takto zastupovanou osobu mimosmluvni odména podle §7 advokatniho tarifu,
snizena o 20 %, tj. ve vysi 2256 K¢ Za 6 poskytnutych ukont pravni pomoci nalezi za
zastoupeni kazdého Zalobce pravni zastupkyni zalobctu odména v celkové vysi 13 536 K¢ a dale
nahrada rezijnich pausalt ve vysi 450 K¢ podle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu, nebot’ pokud jde
o pausalni nahradu pfi zastupovani vice osob, pak lze pfiznat za kazdy tkon (spolecny ukon)
pouze jednu pausalni nahradu (k tomu srovnej napf. rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR sp. zn.
25 Cdo 1485/2020, 32 Cdo 3295/2012 a 25 Cdo 195/2016). Naklady fizeni kazdého zalobce jsou
dale navysovany o zaplaceny soudni poplatek ve vysi 2 117,25 K¢ a celkem ¢inf 16 103,25 K¢.

Z uvedenych davodi odvolaci soud rozsudek soudu prvniho stupné podle § 220 odst. 1 o. s. f. ve
vyrocich V. az VIIL. zménil tak, ze se vySe nakladu fizeni kazdého zalobce stanovi ¢astkou
16 103,25 K¢; jinak v téchto vyrocich a ve vyrocich I. az IV. rozsudek podle § 219 o. s. f.
potvrdil.

nakladech odvolaciho fizeni rozhodl odvolaci soud podle § 224 odst. 1, § 151 odst. 1 a § 142
odst. 1 o. s. f., nebot’ zalobci byli v odvolacim fizeni ucastniky plné dspésnymi a nalez{ jim proti
zalované pravo na nahradu ucelné vynalozenych nakladu odvolactho fizeni. Kazdému Zalobci
vznikly v odvolacim fizeni naklady za jeho pravni zastoupeni ve vysi 4 662 K¢, sestavajici z
odmény za 2 poskytnuté tkony pravni sluzby, a to za sepis pisemného vyjadfeni k odvolani
zalované a za zastoupeni zalovanych pfi jednani odvolactho soudu. Podle § 7 a § 12 odst. 4
advokatniho tarifu ¢ini vyse odmény za kazdy ukon pravni sluzby poskytnuty kazdému Zalobci
2256 K¢, za 2 ukony pravni sluzby ve vysi 4 512 K¢. Naklady fizeni jsou dale navySovany o
nahradu rezijnich pausala ke dvéma ukontim pravni sluzby podle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu
(600/4) ve vysi 150 K¢. Z uvedenych divodi ulozil odvolaci soud zalované povinnost zaplatit
kazdému zalobci na nahradu ndkladd odvolactho fizeni c¢astku 4 624 K¢, k rukam Mgr. Jany
Parové Langerové, advokatky, do tff dnt od pravni moci rozsudku.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat dovolani do dvou mésicti ode dne jeho doruceni k Nejvyssimu
soudu Ceské republiky prostfednictvim Okresniho soudu v Kladné, zavisi-li napadené rozhodnuti
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na vyfeseni otazky hmotného nebo procesntho prava, pii jejimz feSeni se odvolaci soud odchylil
od ustalené rozhodovaci praxe dovolactho soudu nebo ktera v rozhodovani dovolaciho soudu
dosud nebyla vyfesena nebo je dovolacim soudem rozhodovana rozdilné, anebo ma-li byt
dovolacim soudem vyfesend pravni otazka posouzena jinak.

Nebude-li rozhodnuti plnéno dobrovolné, 1ze se jeho splnéni domahat cestou vykonu rozhodnuti
nebo exekuce.

Praha 22. dubna 2021

JUDr. Jana Hrachova, v.r.
pfedsedkyné senatu
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