Cislo jednaci: 26 T 80/2020-395

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

(anonymizovany opis)

Samosoudce Okresniho soudu v Kladné vydal dne 26. listopadu 2020 dle § 314e odst. 1 tr. fadu
nasledujici trestni pifkaz:

II.

trestni piikaz:
Obvinény
[celé jméno obZalovaného],

[datum narozeni] v [obec], trvale bytem [adresa], adresa pro ucely dorucovani: [pifjmeni]
[ptijmeni] [¢islo], [obec],

je vinen, Ze

v pfesné nezjisténé dobé od 29.9.2019 do 3. 10. 2019 na sluzebnim pocitaci v kancelafi
vnitrostatni dopravy v sidle firmy FM CESKA s.r.o., na adrese Ke Spejcharu 351 v
Tuchoméficich, okres Praha-zapad, pfekonal bezpecnostni opatfeni k ziskani vyplatnich
pasek za mésice cervenec 2019 a srpen 2019 [celé jméno poskozeného]| z jeho soukromého
emailu [email] na webovych strankich www.seznam.cz, a to tim zpusobem, ze vyuzil
situace, kdy se poskozeny pfihlasil na sluzebnim pocitaci do svého soukromého emailu a
nasledné odesel od pocitace a neodhlasil se, poté v emailu poskozeného bez jeho védomi
vyhledal vyplatni pasky, které byly chranény bezpecnostnim opatfenim v podobé hesla,
pficemz heslo se u vsech zaméstnancu skladalo stejnym zpusobem, tedy prvni pismeno z
piijmeni a rodné ¢islo bez lomitka bez poslednich dvou ¢isel, poté vyplatni pasky vytiskl a
ponechal si je s umyslem je pozdéji uzit pii sjednavani avérovych smluv,

tedy

pfekonal bezpecnostni opatfen{ a tim neopravnéné ziskal pfistup k pocitacovému systému,
neopravnéne uzil data ulozend v pocitacovém systému a c¢inil tak v umyslu ziskat sobé
neopravnény prospéch,
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v dobé od 29. 9. 2019 do 11. 11. 2019 v misté svého bydlist¢ na adrese [adresa], v imyslu
ziskat neopravnény majetkovy prospéch sjednal ze svého mobilnfho telefonu s uzivanym
¢islem [tel. ¢islo] a z emailu [email], uvérové smlouvy, pficemz se vydaval za [celé jméno
poskozeného], ziskané penézni prostredky z poskytnutych avéra byly poté zaslany na tcet
¢. [bankovni ucet|, ktery zalozil [celé jméno poskozeného| na zadost [celé jméno
obzalovaného| pod smyslenou zaminkou a poté [celé jméno obzalovaného| predal veskera
dispozicni opravnéni k uctu, pficemz takto sjednal nebo se pokusil sjednat:

1) dne 26. 9. 2019 kontokorentn{ uvér ve vysi 20.000 K¢ na uctu ¢. [bankovni ucet], vedeny
u Air Bank, a. s., ktery zcela vycerpal,

2) dne 29.9. 2019 uvérovou smlouvu [¢islo] u Home Credit, a. s., na ¢astku 10.000 K¢,
kterou obdrzel dne 1. 10. 2019,

3) dne 30. 9. 2019 avérovou smlouvu [¢islo] u Zaplo Finance, s. r. 0., na ¢astku 12.000 K¢,
kterou obdrzel dne 30. 9. 2019,

4) dne 30. 9. 2019 avérovou smlouvu [¢islo] na ¢astku 8.000 K¢ a uvérovou smlouvu [¢islo]
na ¢astku 8.000 K¢, obé u Via SMS; s. 1. 0., avsak obé zadosti o uvéry byly zamitnuty, a dne
4. 10. 2019 avérovou smlouvu [¢fslo] u Via SMS,; s. 1. 0., na ¢astku 8.000 K¢, kterou obdrzel
dne 4. 10. 2019,

5) dne 30. 9. 2019 uvérovou smlouvu ¢. [anonymizovano| u CreditPortal, a. s., na castku
7.400 K¢, kterou obdrzel dne 30. 9. 2019,

6) dne 1. 10. 2019 uvérovou smlouvu [¢islo] u Kontex Trade International, s. t. 0. na ¢astku
13.000 K¢, ktera mu byla zaslana dne 1. 10. 2019, kterou obdrzel dne 1. 10. 2019,

7) dne 3. 10. 2019 avérovou smlouvu [¢islo] u COOL CREDIT, s. 1. 0. na ¢astku 8.000 K¢,
kterou obdrzel dne 3. 10. 2019,

8) dne 9.11.2019 uvérovou smlouvu [€islo] u Ferratum Czech, s. r. o., na castku
20.000 K¢, kterou obdrzel dne 12. 11. 2019, a dne 11. 11. 2019 cht¢l navysit uvér nejprve o
¢astku 50.000 K¢ a po zamitnuti této zadosti chtél téhoz dne navysit uvér o castku
20.000 K¢, pficemz i druha zadost o navyseni uvéru byla zamitnuta,

9) dne 11. 11. 2019 uvérovou smlouvu u Simfina, a. s., na ¢astku 3.000 K¢, kterou obdrzel
dne 12. 11. 2019,

pficemz veskeré ziskané prostfedky byly pfevedeny na ucet ¢. [bankovni tucet| kterého [celé
jméno obzalovaného| prostfedky obratem vybral pro svou potifebu, ¢imz zpusobil
celkovou skodu ve vysi 101.400 K¢ a pokusil se zpusobit skodu ve vysi 66.000 K¢,

tedy

/////

majetku vétsi skodu, dilem se dopustil jednani bezprostfedné sméfujiciho k tomu, Ze pfi
sjednavani uvérové smlouvy uvede nepravdivé tdaje a zpusobi tak na cizim majetku vetsi
skodu, v umyslu trestny ¢in spachat, avsak k jeho dokonani nedoslo,

¢imzZ spachal
v bodu I. pfe¢in neopravnéného pfistupu k pocitacovému systému a nosici informaci dle §
230 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. a) tr. zakoniku,

v bodu II. pfecin uvérového podvodu dle § 211 odst. 1, odst. 4 tr. zakoniku, dilem
dokonany, dilem ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 tr. zakoniku,

za coZ se odsuzuje
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dle § 211 odst. 4 tr. zakoniku za pouziti § 67 odst. 1, § 43 odst. 1 tr. zakoniku k thrnnému
penézitému trestu ve vyméte 27.000 (dvaceti sedmi tisic) K¢.

Dle § 68 odst. 1, odst. 2 tr. zakoniku sestava penézity trest ze 180 dennich sazeb po
150 Ke.

Dle § 229 odst. 1 tr. fadu se posk. [celé jméno poskozeného| se svym narokem na nahradu
skody odkazuje na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu piikazu Ize do 8 dna od jeho doruceni podat u zdejsiho soudu odpor.
Pravo odporu nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou, trestni
piikaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni neni
samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim pifkaze.
Nebude-li odpor fadné a vcas podan, trestni pifikaz se stane pravomocnym a vykonatelnym.
Pokud obvinény odpor nepoda, vzdava se prava na projednani véci v hlavnim liceni.

Kladno 26. listopadu 2020

Mgr. Petr Sedlafik
soudce



