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USNESENI

Okresni soud v Kladné¢ rozhodl samosoudcem Mgr. Lukasem Randou ve véci

omezeného

ve svépravnost: D]l , narozeny
bytem

zastoupeného procesnim opatrovnikem JUDr. Robertem Hamousem
sidlem Saskova 1625, 272 01 Kladno

za Gcasti opatrovnice N , narozené _

bytem
zastoupené advokatkou JUDr. Michaelou Subrtovou
sidlem Dlouha 705/16, 110 00 Praha 1

o schvaleni pravniho jednani
takto:

Navrh opatrovnice na nafizeni pfedbéZného opatfeni, dle né¢hoZ by opatrovnik pro
spravu jméni D] JHIl Mgt Jan Voditka byl povinen poskytovat plnéni ze
ziskaného odskodnéni nasledki dopravni nehody ve vysSi 8 000 K& mésicné k rukam
opatrovnice, se zamita.

Oduvodnéni:

1. Navrhem podanym ke zdejsimu soudu dne 2. 4. 2020 se opatrovnice domaha nafizeni
shora uvedeného predbézného opatfeni s odivodnénim, ze v dusledku zruseného jednani
ve véci schvileni pravniho jednani se DJJjjj JJl dostal do tiZivé situace, nebot’ je
nemozné zajist’'ovat péci o jeho zdravi. Od zafi 2019 mu nejsou poskytovany zadné
financni prostfedky, péce o jeho zdravi je tak zanedbavana. Rehabilitace hrazené
z vefejného zdravotniho pojisténi jsou bez efektu. Je tak nutnost cerpat alespon castecné
financni prostfedky na péci. K podani nebyly pfipojeny zadné listiny ani jiné dukazy.

2. Ve smyslu § 75 odst. 2 a 3 o.s.f. musi navrh na nafizeni pfedbézného opatteni podle § 76
kromé obecnych nalezitosti (§ 42 odst. 4) obsahovat jméno, piijmeni a bydlisté Gcastnika
(obchodni firmu nebo nazev a sidlo pravnické osoby, oznaceni statu a pfislusné organizaéni
slozky statu, ktera za stat pred soudem vystupuje), popiipade téz jejich zastupcu, vyliceni
skute¢nosti o tom, ze je tfeba, aby byly zatimné upraveny poméry ucastnikd, nebo ze je tu
obava, ze by vykon soudniho rozhodnuti byl ohrozen, vyliceni skutecnosti, které
oduvodnuji pfedbeézné opatieni, a musi byt z n¢j patrno, jakého predbézného opatieni se
navrhovatel domaha. Navrhovatel je povinen pfipojit k navrhu listiny, jichZ se dovolava.

3. Podle § 75¢c odst. 1 o.s.f. nepostupoval-li podle § 75a odst. 1 nebo podle § 75b odst. 2,
pfedseda senatu nafidi usnesenim pfedbézné opatteni, jestlize bude prokazano, ze je tieba,
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aby byly zatimné upraveny poméry ucastnikd, nebo ze je tu obava, ze by vykon soudnfho
rozhodnuti byl ohrozen, a jestlize budou alespon osvédceny skutecnosti, které jsou
rozhodujici pro ulozeni povinnosti predbéznym opatfenim. Dle odstavce 4 citovaného
ustanoveni je pro pfedbézné opatfeni rozhodujici stav v dobé vyhlaseni (vydani) usneseni
soudu prvniho stupné.

4. Podle § 76 odst. 1 o.s.f. pfedbéznym opatfenim muze byt ucastniku ulozeno zejména, aby
a) platil vyzivné v nezbytné mife; b) poskytl alespon ¢ast pracovni odmény, jde-li o trvani
pracovniho poméru a navrhovatel ze zavaznych divoda nepracuje; c) slozil penézitou
c¢astku nebo véc do uschovy u soudu; d) nenakladal s uréitymi vécmi nebo pravy; e) néco
vykonal, néceho se zdrzel nebo néco snasel.

5. Pfedn¢ je tfeba uvést, ze opatrovnice ve svém navrhu uvedla skutecnosti, které zadnym
zpusobem neosvédcila. Neni tak splnéna zakladni zakonna podminka pro vyhovéni navrhu.
Soud tak nedovodil nutnost zatimni upravy. Pokud navrhovatelka uvadi, ze rehabilitace
hrazené z vefejného zdravotntho pojisténi jsou bez efektu, a je tak tfeba poskytovani
rehabilitaci placenych, neni ve svétle difve uvadénych plateb za tyto rehabilitace zfejmé,
jaky dopad bude mit uvolnovani ¢astky 8 000 K¢ mesi¢né. Pokud je navrh oduvodnén
nutnosti kvalitné¢jsi rehabilitace, k tomu nebylo uvedeno zadné konkrétni tvrzeni
(poskytovatel, cena, moznost absolvovani v dobé nouzového stavu), ani dikazy. Z obsahu
spisu je dale ziejmé, ze tvrzeni, e D] I ncisou poskytovany zadné finan¢ni
prostfedky, je nepravdivé. Pozadavek na pravidelnou vyplatu bez dolozeni ucelu je dile
v rozporu se zavery pravomocného rozsudku Krajského soudu v Praze. Soudu tak nezbylo,
nez navrh zamitnout, nebot’ nejsou splnény zakonné podminky pro nafizeni (obecné

s

vyjimeéného) predbézného opatfeni.
Pouceni:
Proti tomuto usneseni 1ze podat odvolani do 15 dni ode dne doruceni jeho pisemného

vyhotoveni ke Krajskému soudu v Praze prostfednictvim Okresniho soudu v Kladné.

Kladno 6. dubna 2020

Mgr. Lukas Randa v. r.
samosoudce
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