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USNESENI

Okresni soud v Kladné rozhodl samosoudkyni JUDr. Danou Zelenkovou ve véci

zalobkyné: Helena H. narozens | R
ervale byter RSN,

zastoupené advokatem JUDr. Janou Burleovou
sidlem B. Vaclavka 923, 274 01, Slany

proti

zalovanému: Antonin Josef D-, narozeny _
wvale byeern [,

Zaloba z ruSené drZby

takto:

1. Zalovany je povinen zdriet se vypuzeni z drzby ¢asti pozemku parc. & [ zapsaném na
listu vlastnictvi ¢. . pro k. 4. Drchkov, obec Diinov u Katastralntho dfadu pro
Stfedocesky kraj, katastralni pracovist¢ Slany v rozsahu, ktery je vymezen v geometrickém

planu Ing. Josefa D- c. _, ktery je nedilnou soucasti tohoto usneseni jako
pozemek parc. & ] 2 obnovit ptvodni stav.

II.  Zalovany je povinen uhradit Zalobkyni na nakladech fizeni ¢astku 9 356 K¢, do ti dnit od
pravni moci usneseni k rukam JUDr. Butleové.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se svym navrhem domaha, aby soud ochranil jeji drzbu &asti pozemku parc. €. -
pro k. 4. Drchkov, nebot’ ¢ast pozemku drzi nepfetrzit¢ od roku 2013, kdy se stala vlastnici
ptilehlé nemovitosti a pfed tim jeji pravni pfedchudce drzel tuto c¢ast pozemku minimalné od
roku 1998. Zalovany ve dnech 8. 8. 2018 a 9. 8. 2018 svévolné vnikl na pozemek ohrani¢eny
plotem, ktery tuto ¢ast pozemku vymezoval a postavil novy na jiném misté, na hranici pozemku.
Toto ucinil pfesto, ze byl zalobkyni upozornén, ze ¢ast pozemku vydrzela a bude se vlastnického
prava k tomuto pozemku domahat.

Z vypisu z katastru nemovitosti, listu vlastnictvi ¢. .pro k. 4. Drchkov a - pro k. 4. Drchkov,
usneseni soudniho exekutor Mgr. Marcela Kubise ze dne 17. 6. 2013 ¢ . || GKcNcNNGTGTGEGEG
fotografii zalozenych Zalobkyni do spisu a korespondence mezi Gc¢astniky vzal soud za prokazany
nasledujici skutkovy stav:

zalobkyné se na zaklad¢ usneseni soudniho exekutora o pfiklepu vydrazené nemovitosti stala
vlastnici nemovitosti zapsanych na listu viastnictvi & | pro k. 6. Drchkov. Sousedni pozemek
& parc. [ je ve viastnictvi Zalovaného. Cast tohoto pozemku byla oplocena a byla pouzivina
zalobkyni a pfed tim pravnim pfedchiidcem zalobkyné jako soucast ji zakoupené nemovitosti.
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Zalovany naopak uziva ¢ast pozemku zalobkyné parc. ¢ | Ucastnici uzavieli dohodu na
zaklad¢ které doslo kvymeéné téchto casti pozemkud, v souvislosti stouto vyménou byl
vypracovan geometricky plan, ktery uvedené ¢asti pozemku vytycil. Dohoda ucastnika vSak kvili
pochybeni ve smlouvé nebyla vlozena do katastru nemovitosti a zalovany si pozdéji podpis této
dohody rozmyslel. Dne 26. 6. 2018 vyzval Zzalovany Zalobkyni, at’ ¢ast jeho pozemku vyklidi a
odstrani plot, jinak Zze to udéla on. Na to Zzalobkyné prostfednictvim své pravni zastupkyné
reagovala tak, ze plot neodstrani, ¢ast pozemku vydrzela a tohoto vydrzeni se bude domahat.
Zalovany véak ve dnech 8. 8. 2018 a 9. 8. 2018 pickonal draténou vypla mezi pozemky a na
hranici pozemku parc. ¢ [ postavil plot novy, ukotveny pfimo do obvodové zdi rodinného
domu zalobkyné. Tim byl poskozen zaklad domu a Zalobkyni byl znemoznén vstup do kotelny
v domé & p. [ piistup na zahradu parc. ¢ [ nebot’ viechny pozemky v okoli domu jsou ve
vlastnictvi zalovaného.

Podle § 177 odst. 1 zakona ¢. 99/1993 Sb. ob¢. soudni fad (dile jen o.s.f.) domahali se Zzalobce
ochrany rugené drzby, soud o 7alobé rozhodne do 15 dnt od zahajeni fizeni. Zalobce musi

prokazat, ze jde o svémocné ruseni drzby. Jednani nenf tfeba nafizovat.
Podle § 178 o.s.f. v fizeni se soud omezi na zjistén{ posledni drzby a jejiho svémocného ruseni.

Podle § 996 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb. obé¢. zdkonik (dile jen o.z.) poctivy drzitel smi
v mezich pravniho fadu véc drzet a uzivat jej, ba ji 1 znicit nebo s nf jinak nakladat a neni z toho
nikomu odpovédny.

Podle § 1003 o.z. drzbu neni nikdo opravnén svémocné rusit. Kdo byl v drzbé rusen, muze se

domabhat, aby se rusitel ruseni zdrzel a vSe uvedl v predesly stav.

Zalobkyné radné prokazala, ze minimalné od roku 2013 kdy je vlastnici nemovitosti fadn¢ drzela
¢ast pozemku parc. €. -, vymezenou v geometrickém planu jako pozemek parc. ¢. - a
tvrdi, ze pfed tim tuto ¢ast pozemku drzel ve stejném rozsahu i jeji pravni pfedchtidce minimalné
od roku 1998. Tvrdi, ze drzi véc v dobré vife a Ze cast pozemku, vymezenou geometrickym
planem vydrzela. Pfesto, Zze zalovaného na tuto skutecnost upozornila, zalovany tuto cast
pozemku svémocné zabral a znemoznuje zalobkyni jeji uzivani. Proto soud zalob¢ z ruseni drzby
vyhovel a urcil, Ze zalovany je povinen zdrzet se vSech ¢innosti, které Zalovanou z drzby této ¢asti
pozemku vypudily, a uvést véc do pavodniho stavu, tedy odstranit nové oploceni, které Zalobkyni
znemoziuje tuto c¢ast pozemku uzivat. Vzhledem k tomu, ze zalobkyné pfedlozila soudu
vypracovany geometricky plan, schvaleny katastralnim ufadem, ktery puvodné oplocenou cast
pozemku pfesn¢ vymezuje, je tento geometricky plan nedilnou soucasti tohoto usneseni a
pozemek, jehoz se tato zaloba na ochranu drzby tyka je v tomto planu vymezen jako novy
pozemek parc. & [ o velikosti 69 m2.

Pro aplnost soud dodava, Zze v fizeni o zalob¢ zrusené drzby je tfeba rozhodnout do 15 dnt od
podani zaloby a soud v tomto fizeni nezkouma, kdo je vlastnikem pozemku a tato drzba je
opravnéna ¢i nikoli. Toto je pifpadné véci zaloby na urceni vlastnictvi ze strany zalobkyné, popt.
zaloby vyklizeni ze strany Zalovaného.

O nihradé naklada fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 zikona ¢. 99/1963 Sb., obc¢anského
soudniho fadu, (dale jen o. s. f.) tak, ze pfiznal Zalobci, jenz byl v fizeni zcela Gspésny, narok na
nahradu nakladt fizeni v castce 9 356 K¢. Tyto naklady sestavaji ze zaplaceného soudniho
poplatku v ¢astce 5 000 K¢ a nakladt zastoupeni advokatem, kterému nalezi odména stanovena
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dle §9 odst. 1, § 6 odst. 1 a § 7 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, (déle jen a. t.) z
tarifni hodnoty ve vysi 10 000 K¢ sestavajici z castky 1500 K¢ za kazdy ze dvou ukonua
uvedenych v § 11 odst. 1 a. t. véetné dvou pausalnich nahrad vydaja po 300 K¢ dle § 13 odst. 3
a. t. a dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 3 600 K¢ ve vysi 756 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnt od jeho doruceni ke Krajskému soudu
v Praze prostfednictvim soudu zdejstho ve tfech vyhotovenich.

Kladno 16. stpna 2018

JUDr. Dana Zelenkova v. r.
samosoudkyné
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