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ČESKÁ REPUBLIKA 

 

ROZSUDEK 
JMÉNEM REPUBLIKY 

Okresní soud v Kladně rozhodl v hlavním líčení konaném dne 27. listopadu 2018 v senátu 
složeném z Mgr. Petra Sedlaříka, předsedy senátu, a přísedících Evy Fleisleberové a Lenky 
Kindlové,   takto: 
 
 
Obžalovaný 

 
Filip Š ,  

 
nar.  v Kladně, trvale bytem , , 
 
 

je vinen, že 
 
1/ dne 10. 4. 2018 v době kolem 16:30 hod. v Kladně v ul. Pražská řídil osobní automobil tov. 
zn. BMW 330, RZ , ačkoliv požil takové množství alkoholických nápojů, že 
opakovanou dechovou zkouškou provedenou přístrojem Dräger téhož dne v 17:04 a 17:09 hod., 
byla v jeho dechu zjištěna hladina 2,05 a 2,51 promile alkoholu, v tomto stavu se pak nevěnoval 
plně řízení vozidla, které nezvládl a narazil do před ním jedoucího osobního vozidla typu Dacia 
Sandero, RZ , ke škodě vlastníka vozidla Igora M  

 
tedy 

 
vykonával ve stavu vylučujícím způsobilost, který si přivodil vlivem návykové látky, činnost, při 
které by mohl ohrozit život nebo zdraví lidí nebo způsobit značnou škodu na majetku, a způsobil 
tímto činem dopravní nehodu, 
  
 

2/ dne 10. 4. 2018 v době kolem 18:40 hod. v Kladně ulici Vančurova v areálu Oblastní 
nemocnice Kladno, kam byl eskortován hlídkou dopravní Policie České republiky, Oddělení 
hlídkové služby Kladno, za účelem odběru krve v souvislosti s dopravní nehodou, kterou jako 
řidič krátce předtím v podnapilosti způsobil, v průběhu služebních úkonů prováděných 
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uniformovanými příslušníky hlídkové služby ve složení Jan S  a Petr Ch , 
nabídl každému z členů této hlídky, i přes jejich opakovaná upozornění, že se tím dopouští 
protiprávního jednání, finanční částky od 10.000 Kč do 500.000 Kč s tím, že uvedené peníze je 
schopen zajistit výběrem z bankomatu, dále členům hlídky nabízel úhradu dovolené, přičemž 
takto jednal se záměrem přimět policisty k tomu, aby od další kontroly upustili, více jeho 
záležitost neřešili a nechali ho odejít nebo mu umožnili útěk, a tuto svou nabídku obžalovaný 
několikrát zopakoval, 
 

tedy 
 
jinému v souvislosti s obstaráváním věcí obecného zájmu nabídl úplatek a spáchal takový čin vůči 
úřední osobě,  
 
 

čímž spáchal  
 

v bodu 1/ přečin ohrožení pod vlivem návykové látky dle § 274 odst. 1, odst. 2 písm. a) tr. 
zákoníku, 
 
v bodu 2/ zločin podplacení dle § 332 odst. 1, odst. 2 písm. b) tr. zákoníku, 
 
 

za což se odsuzuje 
 

dle § 332 odst. 2 tr. zákoníku za použití § 43 odst. 1 tr. zákoníku k trestu odnětí svobody v trvání 
12 (dvanácti) měsíců. 
 
Dle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 tr. zákoníku se výkon tohoto trestu podmíněně odkládá na zkušební 
dobu v trvání 24 (dvaceti čtyř) měsíců. 
 
Dle § 67 odst. 2 písm. a) tr. zákoníku se obžalovanému ukládá peněžitý trest ve výši 15 000 
(patnáct tisíc) Kč.  
 
Dle § 68 odst. 1, odst. 2 tr. zákoníku sestává peněžitý trest 50 denních sazeb po 300 Kč. 
 
Dle § 69 odst. 1 tr. zákoníku se pro případ, že by peněžitý trest nebyl ve stanovené lhůtě 
vykonán, stanoví náhradní trest odnětí svobody v trvání 3 (tří) měsíců. 
 
Dle § 73 odst. 1, odst. 3 tr. zákoníku se obžalovanému ukládá trest zákazu činnosti spočívající 
v zákazu řízení motorových vozidel všeho druhu na dobu 24 (dvaceti čtyř) měsíců. 
 
 
Dle § 129 odst. 2 tr. řádu tento rozsudek neobsahuje odůvodnění, neboť státní zástupce a 
obžalovaný se po jeho vyhlášení vzdali odvolání a netrvali na jeho písemném odůvodnění. 
 
 

Poučení: 
 
Proti tomuto rozsudku lze podat odvolání do osmi dnů ode dne jeho doručení ke Krajskému 
soudu v Praze prostřednictvím Okresního soudu v Kladně. Pokud bude odvolání podáno, musí 
být ve shora uvedené lhůtě také odůvodněno, a to tak, aby bylo patrno, v kterých výrocích je 
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rozsudek napadán a jaké vady jsou vytýkány rozsudku nebo řízení, které mu předcházelo. Státní 
zástupce je povinen v odvolání uvést, zda je podává, byť i z části, ve prospěch nebo 
v neprospěch obžalovaného. Odvolání lze opřít o nové skutečnosti a důkazy. Odvolání nemohou 
účinně podat ti, kdož se jej výslovně vzdali. 
 
 
Kladno 27. listopadu 2018 
 
Mgr. Petr Sedlařík v.r. 
předseda senátu 
 
 
 
 
 
 
 




