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CESKA REPUBLIKA

 ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladné rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne 31. bfezna 2016
Vv senaté slozeném z predsedy JUDr. Ivo Postolky a ptisedicich Evy Fleisleberové a Marie
Silhavé takto:

ObzZalovany

Roman H - ,

nar. [V Kladng, délnik ve spole¢nosti HERM s.r.o., trvale bytem || N
. o I

je vinen, Ze

dne 15.5.2015 v dobé od 20.00 hodin do 20.50 hodin v Kladnég, opakované¢ v ul.
V. Kratochvila, v restauraci Penzion 68, pted ni a ve sluzebnim vozidle méstské policie a
nasledné v jednom pfipadé na sluzebné Obvodniho oddéleni Kladno, nam. Edvarda Benese
&p. 1613, nabizel straznikim Mgstské policie Kladno, a to Alesi K| | j I 2 Viktoru
M, kteii proti nému ve sluzebnim stejnokroji provadéli v restauraci Penzion 68 a pred
ni na zdkladé oznameni obcanii sluzebni zakrok z diivodu podezieni z poruSovani vetejného
poradku, finanéni hotovost vV rozmezi od 200 K¢ do 500 K¢, aby jej straznici nepiedvadéli na
sluzebnu policie, aby zakrok neprovadéli, a aby jeho protipravni jednani neoznamovali ve
spravnim fizeni Magistratu mésta Kladna,

tedy jinému v souvislosti s obstaranim véci obecného zajmu nabidl uplatek a spachal
takovy ¢in vici Ufedni osobg,

¢imz spachal

zlo¢in podpléaceni podle § 332 odst. 1, 2 pism. b) trestniho zdkoniku,
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a odsuzuje se

podle § 332 odst. 2 tr. zak. za uziti § 67 odst. 2 pism. a), odst. 3 tr. zakoniku a § 68 odst.1, 2
tr. zakoniku k penézitému trestu ve vyméie 18.000,- /osmnact tisic/ K¢, tj. 60 dennich sazeb
po 300,- K¢.

Podle § 69 odst. 1 tr. zidkoniku se mu stanovi pro pfipad, Zze by ve
stanovené¢ lhlt¢ penézity trest nebyl vykonan, nahradni trest odnéti svobody v trvani
6 /Sesti/ mésicu.

Podle § 129 odst. 2 tr. fadu pisemné vyhotoveni rozsudku neobsahuje odiivodnéni,
nebot’ po jeho vyhlaSeni se obzalovany i statni zastupce vzdali odvoldni a prohlasili, ze
netrvaji na vyhotoveni odiivodnéni.

POUCENI: Proti rozsudku l1ze podatodvolani.

Rozsudek miize odvolanim napadnout:

a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku
b) obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho ptimo dotyka.

Osoba opravnénéd napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muize jej
napadat také proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz 1 pro poruSeni ustanoveni o fizeni
ptedchéazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo
Ze chybi.

V neprospéch obzalovaného mize rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce.

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé
obzalovan¢ho a statniho zastupce 1 piibuzni obZalovaného v pokoleni pifimém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vili
obzalovaného.

Odvolani se podava u soudu, proti jehoz rozsudku smeétuje (u Okresniho soudu
v Kladn¢), a to do osmi dnil od doruceni opisu rozsudku.

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhité, nebo v dalsi lhit€ k tomu stanovené
predsedou sendtu soudu 1. stupné, podle § 251 trestniho fadu také odiivodnéno tak, aby bylo
patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo
fizeni, které rozsudku predchazelo. Odvolani 1ze opftit o nové skute¢nosti a diikazy.
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Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i1 z ¢asti ve prospech
nebo v neprospéch obzalovaného.

O odvolani proti rozsudku Okresniho soudu v Kladné rozhoduje nadfizeny krajsky
soud - Krajsky soud Vv Praze.

V Kladné dne 31. biezna 2016

JUDr. Ivo Postolka , v.r.
predseda senatu

za spravnost vyhotoveni:
Martina Kulikova





