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USNESENI

Okresni soud v Kladné rozhodl dne 8. listopadu 2019 v trestni véci odsouzeného Jana S|
narozeného [ - ¢ ve vikonu trestu odnét svobody ve Véznici Vinafice, o zadost
odsouzeného o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody,

takto:

Dle § 88 odst. 1 tr. zakoniku se zamita zadost odsouzeného o podminéné propusténi z vykonu
trestu odnéti svobody z rozhodnuti Okresniho soudu v Liberci, sp. zn. 6T 88/2017 ze dne 28. 8.
2018 a Okresniho soudu v Trutnove, sp. zn. 4T 162/2018 ze dne 21. 11. 2018.

Oduvodnéni:

Odsouzeny podal soudu zadost o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, ktery
vykonava ve Véznici Vinafice na zakladé shora uvedenych rozhodnuti. Polovinu ulozeného trestu
odsouzeny vykonal dne 13. 9. 2019, pficemz konec véznéni pfipada v jeho pfipadé na den 13. 5.
2021.

Dle § 88 tr. zakoniku muze soud odsouzeného podminéné propustit na svobodu, jestlize
odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména ve vykonu trestu svym chovanim a plnénim svych
povinnosti prokazal polepseni a muze se od ncho oc¢ekavat, ze v budoucnu povede fadny zivot
nebo soud pfijme zaruku za dovrSeni napravy odsouzeného, a a) odsouzeny vykonal alespon
polovinu uloZeného nebo podle rozhodnuti prezidenta Ceské republiky zmirnéného trestu odnéti
svobody, nebo b) odsouzeny, jenz nebyl odsouzen za zvlast’ zavazny zlocin a ktery dosud nebyl
ve vykonu trestu odnéti svobody, vykonal alespon tfetinu ulozené¢ho nebo podle rozhodnuti
prezidenta Ceské republiky zmirnéného trestu odnéti svobody.

Z nashromazdénych podkladia bylo zjisténo, ze ¢asova podminka vykonu poloviny trestu byla u
odsouzeného splnéna, kdyz zakonem vyzadovanou délku trestu jiz vykonal. Jde ovSem pouze o
prvni ze tif zakonem kumulativné stanovenych podminek nutnych k pfipadnému podminénému
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody.

Jak vyplyva z hodnoceni véznice Vinafice, odsouzeny prokazuje ve vykonu trestu polepseni, kdy
byl ctyfikrat kazensky odménén, je zafazen v I. prostupné skupiné vnitfni diferenciace, program
zachazeni aktivné plni, zapojuje se do prace na oddile 1 na pfidéleném pracovisti u spolecnosti
CS-ANEXIA a jeho chovani a jednani je hodnoceno jako bezproblémové. Po této strance tak
soud na odsouzen¢ho nahlizi kladne, chovani a vystupovani odsouzeného ve véznici zasadni
pfekazkou jeho podminéného propusténi neni, a¢ sohledem na to, ze odsouzeny ma
s vézenskym prostfedim opakované dfivéjsi zkusenosti (je vykonu trestu odnéti svobody popaté),
je tteba podotknout, ze viditeln¢ vi, jakym zpusobem vystupovat, aby mél vykon trestu pro né¢j co
nejpiiznivejsi vyvo.

Kde vsak soud shledal zasadn{ pfekazku pro vyhovéni zadosti odsouzeného, to je podminka
piiznivé prognézy vedeni fadného zivota. Negativnich faktort je v tomto sméru hned néekolik.
Pfedné je tfeba konstatovat, ze odsouzeny jevi jasné rysy recidivy trestné cinnosti, kdyz jeho
Rejstiik tresta ¢ita jiz 19 zaznamu, které v zasadé velmi rovhomérné pokryvaji obdobi dospélého
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zivota odsouzeného. V minulosti byl jiz mnohokrat soudné trestan a vykonal ¢tyfi nepodminéné
tresty, které vsak k jeho napravé nevedly. Opakované pacha trestnou cinnost, dffve ulozené a
vykonané tresty nevedly ke zméné chovani, pficemz bez povSimnuti nelze ponechat ani
skutecnost, ze jde nezfidka o trestnou cinnost spojenou s nerespektovanim turednich popt.
soudnich rozhodnuti. Za podstatny v tomto sméru povazuje soud také fakt, ze odsouzeny byl do
vikonu souc¢asného trestu dodan organy Policie CR, namisto aby dobrovolnym nastupem trestu
prokazal, Zze jeho uloZeni potencialné povede k jeho napravé a zméné piistupu. Ulozené tresty
pro odsouzeného nebyly dostatecnou motivaci, ani jej nevedly k naprave, a tudiz je nutno jeho
osobni pfislib vedeni fadného zivota hodnotit s velkou rezervou a krajni zdrzenlivosti, a to tim
spise, pokud jej jako osobu se sklonem k majetkové trestné c¢innosti tizi nemalé dluhy (713 435
K¢), jejichz fesen{ pfedstavuje zasadni ukol, ktery na odsouzeného na svobod¢ ceka. S ohledem
na vyse uvedené pak obavu soudu z recidivy odsouzeného po podminéném propusténi nemuze
rozptylit ani piislib bydleni (pouze v roviné tvrzeni) a zaméstnani pro odsouzeného po
propusténi, které byly soudu pfedlozeny. Odsouzeny mél v minulosti opakované moznost
prokazat, ze je schopen vést normalni zivot, na misto toho opakované selhal.

Smysl podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody jist¢ neni v tom, aby za dobré
chovani, pfipadné za dobrou praci ve vykonu trestu byl pachatel automaticky propustén po
odpykan{ stanovené doby na svobodu (byt’ v pfipadé odsouzeného jde jiz o znacnou cast trestu)
bez zfetele na to, jaka je prognéza jeho dalsiho chovani. V piipadé odsouzeného, ktery je
v soucasné dob¢ jiz popaté ve vykonu trestu odnéti svobody, nelze nic podcenit. V piipadé
odsouzeného vsak soud piilisné riziko pro spolec¢nost stale vnima, pficemz pokud jde o
odsouzeného, je tfeba zaméfit se na vyhledani vhodnych terapeutickych a resocializacnich
programu (s ohledem na zjevné sklony k trestné ¢innosti), které se mu ve vykonu trestu nabizeji,
a rovnéz tak jako zadouci soud povazuje navazani kontaktu s probacni a media¢ni sluzbou.

S ohledem na vSe vyse uvedené nebylo mozno zadosti odsouzeného vyhovét a soud zadost
odsouzeného zamitl a rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni lze podat stiznost do tif dnt od jeho vyhldseni, a to ke Krajskému soudu

v Praze prostfednictvim Okresnfho soudu v Kladné.

Kladno 8. listopadu 2019

Mgr. Vit Sochovsky v. r.
pfedseda senatu
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