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USNESENI

Okresni soud v Kladné rozhodl dne 27. zafi 2019 v trestni véci odsouzeného Romana P,
narozeného [ « ¢ ve vikonu trestu odnét svobody ve Véznici Vinafice, o zadost
odsouzeného o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody,

takto:

Dle § 88 odst. 1 tr. zakoniku se zamita zadost odsouzeného o podminéné propusténi z vykonu
trestu odnéti svobody z rozhodnuti Obvodniho soudu pro Prahu 5, sp. zn. 19T 92/2018 ze dne
23.10. 2018.

Oduvodnéni:

Odsouzeny podal soudu zadost o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, ktery
vykonava ve Véznici Vinafice na zakladé shora uvedenych rozhodnuti. Polovinu ulozeného trestu
odsouzeny vykonal dne 9. 2. 2019, pficemz konec véznéni pfipada v jeho pfipad¢ na den 9. 8.
2020.

Dle § 88 tr. zakoniku muze soud odsouzeného podminéné propustit na svobodu, jestlize
odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména ve vykonu trestu svym chovanim a plnénim svych
povinnosti prokazal polepseni a muze se od n¢ho ocekavat, ze v budoucnu povede fadny zivot
nebo soud pfijme zaruku za dovrSeni napravy odsouzeného, a a) odsouzeny vykonal alespon
polovinu uloZeného nebo podle rozhodnuti prezidenta Ceské republiky zmirnéného trestu odnétf
svobody, nebo b) odsouzeny, jenz nebyl odsouzen za zvlast’ zavazny zlocin a ktery dosud nebyl
ve vykonu trestu odnéti svobody, vykonal alespon tfetinu ulozeného nebo podle rozhodnuti
prezidenta Ceské republiky zmirnéného trestu odnéti svobody.

Z nashromazdénych podkladia bylo zjisténo, ze ¢asova podminka vykonu poloviny trestu byla u
odsouzeného splnéna, kdyz zakonem vyzadovanou délku trestu jiz vykonal. Jde ovSem pouze o
prvni ze tif zakonem kumulativné stanovenych podminek nutnych k pfipadnému podminénému
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody.

Soud se dale zabyval podminkou prokazaného polepseni. Z hodnotici zpravy feditele véznice
bylo dale zjisténo, ze pfistup odsouzeného k napliovani ucelu trestu je na dobré (standardni)
urovni, k jeho chovan{ a vystupovani nejsou pfipominky, pficemz tytéz poznatky se tykaji také
jeho pobytu ve vazbe, kde byl od 11. 8. 2017 do 7. 2. 2019. Odsouzeny nebyl po dobu véznéni
kazensky trestan a v okamziku podani zadosti mél evidovanu jednu kazenskou odmeénu, kterou
ziskal 14. 8. 2019, pfestoze je ve vykonu trestu odnéti svobody od tnora 2019. Odsouzeny je
rovnéz stale zafazen do II. prostupné skupiny vnitin{ diferenciace, tj. nedosahl na skupinu I, coz
v jeho ptipade svedel o jistych rezervach v plnéni programu zachazeni. Prave nevycerpané
moznosti pusobeni trestu povazuje soud za zasadni, a to také s pfihlédnutim k
zavaznéj$imu charakteru trestné cinnosti, pro kterou je odsouzeny véznén. Soucasné soud
zohlednil také tu skute¢nost, ze odsouzeny v minulosti, a¢ byl odsouzen k alternativaimu
podminénému trestu a formalné se ve zkusebni dobé¢ osvedcil, nelze nevidét, ze prave v obdobi
zkusebni doby podminéného odsouzeni intenzivné pachal trestnou cinnost, pro kterou je
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v nynéjsi dobé véznén. Charakter této trestné ¢innosti je pifi tom gradujici, coz je dalsi argument
sveédcici pro dasledné trvani na podmince polepSent.

Zjedné jediné odmeény, nad to pomérné nedavno ziskané, dosud nelze vyvozovat nalezité
polepseni. Je tieba, aby pozitivni trend odsouzeny potvrdil v dlouhodobéjsim horizontu, ktery by
soudu umoznil ucinit si realny obrazek o jeho aktualnim piistupu k vykonu trestu odnéti
svobody. Ackoli hodnotici zprava odsouzeného neobsahuje zadné veskrze negativni poznatky o
jeho osobg, je tfeba vidét, Ze svym chovanim a vystupovanim nevybocuje nad droven praméru,
coz je s ohledem na pojeti institutu podminéného propusténi podstatné. V otazce jeho polepseni
nelze nic podcenit a je tfeba, aby soucasny trest pfinesl skutecné polepSeni odsouzeného. Za
stavajicich okolnosti a zjisténi, by vsak dle nazoru soudu bylo pfedcasné hodnotit podminku
prokazaného polepseni jako splnénou.

Pozitivaim momentem v pifpadé Zadosti odsouzeného je navazani spoluprace s organizaci
Sananim, ktera se zabyva prevenci, péci a lécbou zavislosti na nealkoholovych drogach.
Odsouzeny dle piilozené zpravy dosud absolvoval dvé sezeni, coz je jist¢ dobry vklad do
budoucna, nicméné i zde soud vnima prostor pro dalsi ptsobeni v ramci stavajictho trestu, kdy
spoluprace probiha ve frekvenci jednou za dva mésice a je na zvazeni, zda by nebylo vhodné
vyhledat vhodny terapeuticky program také v ramci véznice, ktery by byl intenzivnéjsi.

Pro dplnost soud dodava, ze za situace, kdy odsouzeny nenaplnil podminku polepseni, bylo by
aktualné nadbytecné zabyvat se podrobnym hodnocenim posledn{ zakonné podminky spocivajici
v moznosti vysloveni prognézy fadného zivota, nebot’ nesplnéni jen jedné podminky postacuje
pro zamitnuti zZadosti.

S ohledem na vSe vyse uvedené nebylo mozno zadosti odsouzeného vyhovét a soud zadost
odsouzeného zamitl a rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto usnesent.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni lze podat stiznost do tif dnt od jeho vyhlaseni, a to ke Krajskému soudu

v Praze prostfednictvim Okresnfho soudu v Kladné.

Kladno 27. zaf{ 2019

Mgr. Vit Sochovsky v. r.
pfedseda senatu
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