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Usneseni

Krajsky soud v Praze jako soud druhého stupné projednal v nevefejném zasedani konaném dne
106. ledna 2020 stiZnost odsouzeného Zdernka C , narozeného |, prot usneseni
Okresniho soudu v Kladné ze dne 15. listopadu 2019, ¢islo jednaci 6 PP 147/2019-25, a rozhodl

takto:
Podle § 148 odstavec 1 pismeno c) trestniho fadu se stiznost odsouzeného zamita.
Odtivodnéni

Napadenym usnesenim byla zamitnuta. zadost odsouzeného o podminéné propusténi z vykonu
trestu odnéti svobody, ktery mu byl uloZen trestnim pfikazem Okresniho soudu Praha — zapad
sp.zn. 9T 55/2017 ze dne 13. 6. 2017,

Okresni soud zamitl Zadost pro nesplnéni dvou podminek nezbytnych pro podminéné
propusténi. Okresni soud tak ucil z davodu, ze odsouzeny ve vykonu trestu odnéti svobody
neprokazal polepseni, a to vzhledem k tomu, ze je zafazen ve II. prostupné skupiné vnitini
diferenciace a neziskal zadnou odménu, pficemz mél by prokazat néjaké minimalni polepseni.
Rovnéz neni splnéna podminka prognézy fadného zivota na svobodé v pfipadé jeho
podminéného propusténi.

Proti usneseni podal odsouzeny po jeho oznameni stiznost, kterou do projednani véci krajskym
soudem nijak nezdavodnil.

Krajsky soud z podnétu podané stiznosti pfezkoumal v rozsahu § 147 odst.1 trestniho fadu
spravnost vyroku napadeného usneseni a fizeni, které jeho vydani pfedchazelo, a dospél k zaveru,
ze stiznost odsouzeného neni diivodna.

V procesni fazi dokazovani pred okresnim soudem probéhlo vse v souladu s procesnimi predpisy
a zaroven byla respektovana prava odsouzeného. Poznatky, které byly podkladem pro
rozhodnuti, byly patfi¢cn¢ aktualizovany ke dni konaného vefejného zasedani, takze zpusob a
rozsah dokazovani lze shledat jako bezvadny.

Nelze mit pochyb, ze odsouzeny splnil podminku ¢asovou, tim se rozumi, Zze vykonal potfebou
dobu trestu odnéti svobody, v jeho pifipadé /2 ulozeného trestu odnéti svobody, které dosahl dne
10. 11. 2019.

Co se tyka podminky prokazani polepseni, lze souhlasit se zavéry okresniho soudu. Krajsky soud
konstatuje, ze k prokazani polepseni je nutné vyvinout vyssi miru aktivity pfi plnéni povinnosti ve
vykonu trestu odnéti svobody, které je nutno plnit pifkladnym zpasobem. Odsouzeny pfi vykonu
trestu odnéti svobody totiz pravé udélenymi kazenskymi odmeénami signalizuje, Zze dochazi
pravdépodobne k jeho polepseni. V' piipad¢ odsouzeného k takovému zaveru nelze dojit. Je ve
vykonu trestu odnéti svobody od 10. 7. 2019 (objektivné vzato, za tuto dobu velmi tézko mohl
byt zatazen do I. prostupné skupiny vnitini diferenciace), ale neziskal zadnou kazenskou odménu,
a¢ za takovou dobu ji ziskat rozhodné mohl.

Ve vztahu k posledni zakonné podmince nelze mit za to, Zze by u odsouzeného byla dana
prognéza fadného zivota v pifpadé podminéného propusténi. Tento zavér lze oduvodnit tak, Ze i
pfestoze mu byly v minulosti uloZeny jak podminéné, tak i nepodminéné tresty odnéti svobody,
dale pachal trestnou cinnost. Takové jednani sveédéi o ignoraci soudnich rozhodnuti a
neschopnosti se poucit z ulozeného trestu, tudiz je zfejmé, Zze zadny z trestd zatim nesplnil svij
ucel. Z téchto davodu je nezbytné na odsouzeného dale pusobit trestem odnéti svobody.
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S ohledem na vyse uvedené neni mozné stiznosti vyhovét a krajsky soud ji zamitl z toho davodu,
ze odsouzeny neprokazal polepseni a dosud si nevytvofil podminky pro vysloveni piiznivé
prognézy budouciho zivota.

Krajsky soud tedy uzavfel, ze okresni soud rozhodl spravné, jeho rozhodnuti pfedchizelo
bezvadné provedené fizeni. Proto musel stiznost odsouzeného jako nedivodnou podle § 148
odst. 1 pism. c¢) trestniho fadu zamitnout.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni dalsi fadny opravny prostfedek piipustny.

Praha 16. ledna 2020

Mgr. Josef Gotek v.r.

pfedseda senatu
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