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Usneseni

Krajsky soud v Praze jako soud druhého stupné projednal v nevefejném zasedani konaném dne

19. prosince 2018 stiznost odsouzeného Patrika B}, narozeného_, proti usneseni
Okresniho soudu v Kladné¢ ¢islo jednaci 6 PP 244/2018-24 ze dne 9. listopadu 2018 a rozhodl

takto:
Podle § 148 odstavec 1 pismeno c) trestniho fidu se stiznost odsouzeného zamita.
Oduvodnéni

Napadenym usnesenim okresni soud zamitl zadost odsouzeného o podminéné propusténi
zvykonu trestu odnéti svobody, nebot’ s ohledem na to, Zze odsouzeny je zafazen az ve
I1. prostupné skupiné vnitfni diferenciace a ziskal jen jednu kazefiskou odménu, neshledal z jeho
strany patficné polepseni a v navaznosti na to s ohledem na fakt, Ze odsouzeny ma v tejstitku
tresti osm zaznamtil a ve vykonu trestu je podruhé, neshledal ani moznost stanoveni pozitivni
prognozy jeho dalstho zivota.

Proti usneseni podal odsouzeny v zikonné lhite stiznost, ktera do doby projednani véci krajskym
soudem ziistala nezdivodnéna.

Krajsky soud pfezkoumal z podnétu vcéas podané stiznosti spravnost vyroku napadeného
usneseni, proti kterému mohl stéZzovatel podat stiznost, i fzeni pfedchizejici napadenému
usneseni, stiznost véak dtivodnou neshledal.

Rizeni pied oktresnim soudem probéhlo v souladu s procesnimi pfedpisy, byla respektovana
vsechna prava odsouzeného. Okresni soud provedl dokazovani v rozsahu potfebném pro
rozhodnuti, spravne si aktualizoval poznatky k osobé odsouzeného az ke dni konani vefejného
zasedani. Zjistil skutkovy stav v rozsahu nezbytném pro svoje rozhodnuti, takze ke zptisobu
a rozsahu dokazovani nelze mit pfipominek.

Okresni soud v rozhodnuti pfiznal odsouzenému vykon pomérné ¢asti trestu, jeho poloviny,
nepfiznal mu ale jiz splnéni podminky spocivajici v prokazani polepseni, dile pak neshledal z jeho
strany ani splnéni posledni ze zakonnych podminek danych ustanovenim § 88 odst.1 tr.zakoniku,
tedy Ze od néj lze ocekavat, ze v budoucnu povede radny Zivot.

Krajsky soud s jeho zavéry souhlasi a souhlasi 1 s divody, kterymi okresni soud argumentuje ve
svém rozhodnuti, a pro pfesveédcivost v plném rozsahu odkazuje na odivodnéni napadeného
usneseni. Muze toliko dodat, ze zikon pro pfipadné vyhovéni zadosti (na podminéné propusténi
z vykonu trestu odnéti svobody ani pfi splnéni vsech zakonnych podminek totiz nevznika narok)
vyzaduje u kazdého zZadatele prokazani polepseni. Jedna se o stav, kdy odsouzeny aktivné pracuje
na své prevychove a presvédci o své litosti nad spachanym cinem, plni nad ramec zakladu své
povinnosti, je aktivni nejen v pracovni ¢innosti, je-li pracovne zafazen, ale 1 v pfevychovnych
aktivitich mimopracovnich. Toto vSe s sebou zpravidla pfinasi ukladani kazenskych odmeén,
dosazeni vyhod I. diferenciacni skupiny. Odsouzeny vsak, pfestoze neni pracovné zafazen, teprve
po Sesti meésicich vykonu trestu ziskal prvni kdzenskou odmeénu za pifkladnou praci pro véznici,
zafazen zustava ve II. prostupné skupiné. Pfitom je ve vykonu trestu podruhé, takze je nutno na
n¢j mit vyssi naroky. Vysledky odsouzeného tak spise nasvédcuji tomu, Ze se snazi vykon trestu
bezproblémové preckat, to ovSem k prokazani polepseni nestaci. Nyni posuzovanou podminku
tedy odsouzeny nesplnil.
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Pokud se tyka podminky posledni, spocivajici v moznosti vysloveni pozitivni prognozy dalsiho
Zivota odsouzeného, pfi neprokizaném polepseni logicky chybi zikladni kimen pro takovou
uvahu. I bez toho vsak skutecnost, ze odsouzeny jiz od véku mladistvého pacha majetkovou
a nasilnou trestnou cinnost a od pachani trestné ¢innosti ho zatim neodradil ani fakt predchoziho
vykonu trestu odnéti svobody, ani fakt, Ze se nachazi ve lhuté podminéného odkladu vykonu
trestu odnéti svobody, ¢ini riziko dalsi recidivy natolik vysoké, ze rovnéz pro toto vysoké riziko
nelze zadosti vyhovét.

Vzhledem ktomu, ze fizeni pfedchazejici napadenému usneseni je bezchybné, coz plati
1 o samotném rozhodnuti okresniho soudu, musela byt stiZznost odsouzeného jako nedivodna
podle § 148 odst.1 pism. c) tr.f. zamitnuta.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni dalsi fadny opravny prostfedek piipustny.
Praha dne 19. prosince 2018

Mgt. Josef Goték v.t.
piedseda senatu
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