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Toto rozhodnuti nabylo pra'vnl’ moci:

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Chrudimi rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne 13. ledna 2017
samosoudkyni JUDr. Brigitou Ko$inovou,

takto:

Obzalovany:

D S U v HE okres dito, bez zaméstnani, trvale
bytem P, WD GRS ks
P

je vinen, Ze

dne 29. 10. 2015 v dobé& kolem 22:00 hodiny ve Slatifianech, okres Chrudim, na SEl

., po pfedchozi aplikaci pfesné nezji§téné ddvky omamné a
psychotropni latky, pozval JEl} DU, nar. SSR. do osobniho motorového
vozidla, kde ji na zadnim sedadle nejprve pfemlouval k tomu, aby byla jeho holka, aby se
s nim libala, aby s nim méla orélni sex, kdy ji sou¢asn& obejmul a osahaval ji pfes odév na
stehnech a na prsou, éemuZ se jmenovan4 branila tak, Ze ho odstrkovala, nisledng ji pro jeji
fyzicky odpor chytil zeptedu za krk, pfitahl si jeji hlavu a pres jeji odpor ji libal a strkal ji
jazyk do ust, pfiCemZ poté, co se jmenované podafilo zosobniho vozidla uprchnout ke
vchodovym dvefim do domu, jmenovanou dostihl, chytil ji pfi odemykéni dvel{ zezadu
jednou rukou kolem pasu a druhou ji osahdval pfes od&v na prsou s poZadavkem, Ze by si to
mohli rozdat venku nebo v chodb&é domu a vyhriZkou, Ze ji stejn& ojede, a timto svym
jednédnim zpisobil Jill DG, nar. QP ncjméng pohmoZdiéni krku a duSevni stres
majici za nasledek jeji nespavost a obavy z moZného dalsiho setkdni s nim,
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tedy

jednanim, které bezprostfedné sméfovalo k dokonani pfecinu a jehoZ se dopustil v imyslu
ptedin spachat, pokusil se jiného nésili donutit k pohlavnimu styku, avSak k dokondni pfecinu
nedoslo,

tim spachal

pokus pfedinu znasilnéni podle § 21 odst. 1 trestniho zadkoniku k § 185 odst. 1 trestniho
zakoniku.

Podle § 44 tr. zikoniku soud u obZalovaného upousti od uloZeni souhrnného trestu,
nebot jiZ trest uloZeny rozsudkem Okresniho soudu v Pardubicich ze dne 29.3.2016, €. 3T
17/2016-416, je dostateCny.

Soud postupoval dle § 129 odst. 2 tr. ¥fadu a vyroky o viné a trestu v tomto vyhotoveni
rozsudku neoddvodiiuje, nebot’ obZalovany i statni zastupce se vzdali prava odvolani ihned
po vyhlaSeni rozsudku, prohlésili, Ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni, a obZalovany
zaroveti prohlasil, Ze si nepfeje, aby si v jeho prospéch podaly odvolani jiné oprévnéné osoby.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat ve 1hité osmi dnG od doruceni jeho opisu odvolani
u zdej$iho soudu. Odvolani miZe podat obZalovany a v jeho prospéch.osoby uvedené v § 247
odst. 2 trf, a to pro nespravnost jakéhokoliv vyroku, ktery se ho pfimo dotyka.
Pro nespravnost kteréhokoliv vyroku miiZe podat odvolani statni zdstupce. Statni zastupce je
povinen vodvolani uvést, zda poddva, byt i z&asti, ve prospé&ch nebo v neprospéch
obZalovaného. Pravo odvolani méa i poskozeny, ktery uplatnil narok na ndhradu $kody, ale
pouze proti vyroku o ndhradé $kody nebo proto, Ze takovy vyrok nebyl u€inén. Odvolani
podané v&as a osobou opravnénou ma odkladny Uinek. O odvoléni by rozhodoval Krajsky
soud v Hradci Kralové. Odvolani musi byt ve shora uvedené 1hité nebo v dalsi 1hiit€ k tomu
stanovené piedsedou senatu odiivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek
napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

V Chrudimi dne 13. ledna 2017
JUDr. Brigita KoSinova v.r.

samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:

Toiisn, | (ENONRG f’\i




