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Rozsulek nalézacihe soudu napadajl obvin®ni{ Jan 0Old¥ich a Viedimi:
B pouze Ve vyroku o trestu a memitaji, Ze tresty jim vym&tené
joou prilid p¥isng a reodpoevidajl ani apoledenskéd nebezpednosti Je-
jieh jedndnt smi mife zavin®nl. A prots z4daji o sniZeni fresti obv .,
Old¥ich a Viadimir B o obvi L Jan ?*,aby ma nebyl vymi¥ovin
%4dny dal3{ dodatkevy trast. o

Obvinsnd Miroslava B ve svém odvoldni devozuje % byla
neprévem uzndms vinmou ,poncval? nikterak se nezuifastnila fimms p¥i
ukrywéni , zata jordn] sboby a v&rila “vrzeni svého manZels, e gboZi Je
zdungué & ¥e tudi¥ meni v jeAndny Jejiho manZelas nideho zivadndho ,
ami pr.tizdkonnéhe . : _

obvingnd  Eve PN dvoléni nsmitd  stejnd jako ¥l-

rrslava B a polmd pfevéZel re. %yv‘rlz%elsvich rodifd, e tak plnila
pouze piikazys
edan{ odveldni do

()
véhe men¥ela  kusryeh nemohla dobte odmitnouti .
Obvindr] ILadislav a Marle bH Hha P
goudnihs protokalu nikterak bliZe Neo ‘&vmdaﬁili.
ndvolaci seud pfezkoumal rpozsudek palézacihe soudu ve smyslu 3
1yl tr.%. 8 tu. sfistil je skitkovié zjisténi nalézaelho soudu Jjsou
spravags 2 tgto vral 6% ina polkladeyého pozhodmuti o vind obvindngeh

Cbvindal Jan, 0l&¥ish = Viadimir PR -apadli v odvoldni pours
vyruk obrestuy . Ndvelael soud pieskoumal v8ak ire zhodnuti,pokud §lo
o jejich vinn e tu miistil, Ze nalgzaei soud nikterak nepochybll,
kdy% ve zeela doEnsmoul jeméni obvin&nyeh jax r1l{¥e :je popsinc
shord, kterd Jé v 4plném seuhi se 3 vySetFenyul olxolmostmi uvedenyml
v teestnim ozndweni shledal, akuskoveu .podst.tn trestnéhe #imu obro-—
Seni zaswhovani pedle 8 13k /1,8 By7/te.5. o Z¢ sohoto §inu se obvin&ai

dopustili wa okelnosti pvl4sts pfitedujicich = otvinsmé uzpal wim*d
spestiym Sinsm wimnfmi. :

I..okud jde o odvel&ai obviciuvoh Jana,0ld¥icha a Viadim{rs i
Pc‘o vyeoky o trestu eanitl svebody meni tote spodstatndno.
Na|6zaci soud jif sdm sprdvm? p¥inl éd1 ke vEem okelnostem uvedernym
v § 19 tr.z. ku kberym nutne ptihlddncuti pil vymsre trestu.de to
predevi&im vyscky stupen spolad enskd nebezpesnostl,kdy obvindnd ukwyll
3 odnall ohchedu velmi pnadnd mnoZstvi produlctt kbherd Anes ku stdle
ge zlepsujfel 5ivotmi udpevnl pracujieich jseou vice a vice 'na trhu vyn.
Asvény Krem¥ toho je zde snabnd mira zavinsni u vBeok shona uvede~
I}i’ch obvininyek, nebot Vobvingn{  0Old¥ich a Vliedimir P- vedell,

Ye jejich otee Jan byl ji% stihén & odSpuzen pro MKCYyvanl 4 La-—
tajovani vé&ei z eberu kefniko a galanterniho,ale nevzall 81 ¥ COLEO
emEry Zadndho poudeni,aby jeiich zinZi i omi p¥ihfidsill  ,n¥bri na- .
apak ddle teto ukeyvuli.Dekonce. ohvingny Jan REEER ,lsery byl na
niklad® smnestie presidenta pepubliky ze dne k. kvétns 1953 2z trestw
prepuétén,ale prece ani tente trest, ktery 34steédmE u n&he byl vy--
kondn jej Heprevyeheval v tom nhledu, aby rak dale nepokradoval Vv
frestnd Sinnesti, meo kterou byl ii¥% pfed tim Jednou odspuzen a ne-—
ratajoval zboii ,kEeﬂ?é ji% jedno1 u né&ho byle n:lezeln.

Naldzaci soud sprdynd vsal v dvahu 1 profil obvindnfch po Strén
cé t¥idni a ku ktevdmu mo¥ro jefte dodati, Ze u obvinsnych se Jednd .
je&vZ o typy pYislusanfld kepibtalistickd t¥idy,kte¥{ nevidEli pred
Sebou midehn jiméhc ne# npouszdEni kapitéin,ktery ziskali z prace
a¥laiké 4 nick zapEstrangeh = iimi vykoFfiZtovanych.V této sSnzze
prik p@ék;r'ié-mrsali %’v po likvidsol jejich poanrika , kdy z dfwodd spaku-—
1.8rich hronadill nadm@rnéd sisoby zhoZl ¥ rresvéddent, Ze may 1
v té5 jejlah skedlivé machimaz. °TO n4&% xlidny vyvo] socialisule-
kého obchodu ,Aohie ulo#eny Fundtdl, ktery mobkon kdvkellv vyhodné To-
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~%piti v pent¥ité prostfedky s ziti tak ddle buﬁﬁﬁ'ﬁf’;—l,jak byli zvykli 7
b& vlédy bur#ossnl republiky. ,

Byle proto zcela sprdvné, Ze ohvinénym byl vymiren p¥ikladny
del&f trest na svebedd, nobot “jest-li Je vibed wu nich moZnd ndpr -
va o0 Sem¥ i edvelaci soud pechybuje moZno Ji{ doeiliti jedin& tresten
ktery hyl obvindnym naldzécim soulem vymEfen.Jedind tento trest mi-
%o také splniti 1 Gany el ve smyslu 8 17 tw.z.,jak visi ebviasri.
ek 1 ogbatnim Slendm spcledmostl,pfedeviim po strdnce Je jlch vycho-

Pokud jak maji obvinZal nEjaké ndmitky ve svém odveldni, pro™
ule¥endmi jim trestm, jeou tyto ndmitky neodtvodnend a vEtdineu k
vémte okolmostem uvedenym v némitkdeh pfihlddl jiZ i malézsc{ soud
p¥i vyme¥e <trestu a to jednak pFi charaskberisaci oseb obvinéayeh
Jajich oscbmich pom&rech,vzal v dvahu jejich pracevni za¥azeni, J¢
Jich pradevnil mordlku. '

@dvolaci seuwd pfi tem vzel Jeste v dvshu Jjako polehdujicig
sicolnost w viech obvindngfeh a to ddstednéd jejich dozmdni A 21 pisn
/gb‘ / L i Zm / i “4
Tato okolnesdt vggﬁa,-s chledem nsa celkevou dvahu o Vvysl
trestu ulofeného eobvindmym, nemi¥e na tomto rozhodnuti niSeho mérn. -

ti,ﬁe&ao:t"%‘a jednédni,kterdho se obvinéni dopustili je v zdkon& tresy
od 3'do 10 rokld,tekZe trest cbvinsnym viir@i‘eny je v trestni sazvd
a to jako trest zecela p¥iméfeny,kdy?Z nebylo zjiSténe takovyeh pedat -
nych okbvlnosti,kterd by snad odivodnbvaly sni¥eni twestd pod
zélkonneou sSazbu.

Rvlo proto nutno odvoldni obvingngeh Jana, Old¥icha & Vliadi-
mira B do veroku o trestu ocdndt{ svebody, jeko zeela bezdd-
vodné zamitrmouti . ' CERE
11, Pokud jde o odveldn{ Evy B“, do vyroku o
ving, defel soud odvelael .k zdv¥ru, ¥e jednani pkvininé, nemi zd-
xonnych znekd trestndho 3inu ohreZenl zdsobovini dle § 134/1 tr.z,
jak byla uzndna nalézacim soudsm vinneu, mybrZ , Ze jest zde ddna
: Jeehlzé skutkeovd podstatd trestndho dinu pomeci ohroZeni zdsobovdni o
§ 2/° ,138/ 1 tr-z.
Vyehdzl totiZ najeve , JiZ ze skutkuvéhe zjistén{ naldzaci..
ho gseudu i z deznidni obvinénd Evy R, i jejfho men¥ela, obvi-
a&ného Old¥icha R Ze to byl jeding on, ktery vEel po lik#ldaci
firmy uvkrjvel doma a Cédst téchto na Jjeho piikes Jeho manzelka obvi-
pénd Eva R piovezla v dtekém koddrku,ponsvadZ jinghe depravni-
ho prostiedku nem&ll, ku svym rodidtnm spoluwebvindnym Ladislavu a Mo

L

Tato Jeji &innost bxla podle jejiho doznini skonfena zadduken
rblku 1950 a podke uddni jejiho menfe.a nejdéle do konee roku 1951,
takfe odvelaci soud podle tohote zji#vénl béfe za prokdzéno,Zs obvi
nind Bva FB v roce 195% ji¥ ve sv4 trestnd Simnoetl nepokeadn
a takdé gpak v Tomto sm¥ru nebyl bshem Yizeni zJistin hnt pak i
a_%e tudiZ konecenm rokuw 1951 byla jeji $lnnost skondens,
Z tohoto zjistEn{ je patrme, Ze obvindndEya |
z %astnila trestné &innosti jejlho manZsla abv.0ld¥icha ,ne Jelic
p¥imié U8 astnice mnebo spolupachatelka, nybrZ jelo no
moenice v této jeho trestnd Sinnosti 2 byl proto virek o jedl vinég
v tomto sméru zménén, jak uvedeno shora,

2 ~Ponivad¥ doslo ku gméné 8dstedné ve vyroku e ving osbving

né wvy B zménil odvolaci soud &dstednd 1 vyrok trestm.P¥i tex

vzal v uvahu, Ze i kdyZ jde v daném p¥ipadd o jedndn{ 2nadndho sty

n& nebezpednosti .trestného dinu pro spolednost, jak odtivodndwval

Ji% sprdvn nalézaei seud, p¥fece nutmo vaiti jeftf v dvahu ,Ze uvbvi..
Bva B Jjednala pod zpadnym vlivem svého manfela , jak takd i :
gama vyslovac uvedla, Ze byla gvykld vidy p¥ikazim manZsla vyhovEtd
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Bylo 1 pred sdvolacin soudsem prokézdue prohldsenim Marie ©ERE
Josety VD, i v domdenostl v14dl jedim& obvin&ay kbory bezpl-
chyby h¥esgil na te, %e geho mandelka byla 3 chudé -podiny, kdeZto o
2 rodiny dobfe situevams a ktery uplatndvsl vi#dy Jenonm svoji e2sobu
smdzory své manZelky ami jeji ndmitky nlkdy nersagpektoval.
Odvolaci soud s ohledem na tyto okolnostl-i s ehledem na i 1d-
ni paved obvinésd Bvy FR o s ohleden ua g?'eji oscbnl pomERY,
kdy Je @PkeR, 1 dw 5 deétd bve std¥l od 8 mEsica de 7 Pokd vyhovwél
odvoldni obvinimé a trest uloZeny nalézacim sondem obvindné p¥ims—~
feps sniZil,aby btak plnil 1 svij d¥el ve smyslu $ 18 tr. z. a to
jax u obvinené, tak i oS tatnioh dlend spole duesti,aby byll vychovar.
k tomu, aby dedriovali pravidla goeialistického souZiti. -
odvolaci soud eohledn¥ 84S obvin®nd zrugil i vyroky o vedle e,
tregtechs a&to vyroky we smyslu 347 tr.z. O propadnubi majetka ebvi-
nénd a vyroku ve smyslu $43 tr. z . 0 ZOPEALE destnych prév oblanskyoeq
pop&vadi b&hem odvolac {no ¥izeni nebylc bezpedus prekazdno, e obvin-
14 Eva BRI by trestnym Sinem . projevila mepfdtelstvi k 1idevé~
demokrasickomy Yadu, nybri naopak , fe bGemvo &in spédchala jedinég
pod ylivem a svedenim jejiho msnZela, Jehe? vlivu & pi {kaztn vidy
podiéhala. '

Pen®¥itiy tregt obvinZné uloZen nebyl, afksllv je podle e L3b
1,%r.2.,podle ktershe byla obvinend odsouzena @bBligagernim a to 2
toho glivodu, -ondvadZ teato trest by ndplnil - svého dfelu ve smysiu
§88 /4 ©2.%. nebot” ebvinsnd je zeela-nemejetnou, & od 1. prosginee
1953 mamebtmdna jako S¥edndioe Btavesniho podniku v Cyrudimd, kdy c2
svého platu zivi svyeh 5 nezletilfeh ditek. Byl by p-rg*b@ pfenéﬁi*ey
trest vzhledem k t3mbo pomErdm zoela urdit8 nedobytnym. :

Podmindné odsouzeni je ve smysiu § 134/1 tr.z.,podle kierdho
byla obvinind Eva B odsouzena, vyloubeno.

1tf, Odvoldmi ohvinényoh Tadislava & Marle g Redal
Sbvingni pouze ohldsili de 587 1 kaeo protokolu,yale neprovedli, byle

shledéno opodstatndnym pouze. vd vyroka o trestitl.

axutkovd zjistdni nalézacthe soudu ,ze kterych udindn zdvem
o vin¥& obvingnych, jsou spravns , kdyZ naldzaci soud bezpedtnd zjisti.
%e¢ obvingni ve svém bytd ukryvall ‘% zatajili rézné viel , kterd taw
dovezla z pYikazu jejleh zet& Old¥icha B , deera jejich obvin&nd
Eva A = 9 kterych vEdzli, nebo alespon museli ve&dZti,Ze jde
o vEci,kters mdl 0ld¥ich B, jsko spolednik likvidujfeci firmy
B . a které ukryvd ma tim elem aby je v budouenestil

vyhodné zpen€Zil. i

Nepochyb¥l proto cAFEY ot gpud,kdy¥d v Sembto J ejieh jednani
shledal skubtkovou pedstabu trestndho Sinu pomocl DpI1 obreZovani
rdsopevant dle § 7/2 ,15k/1 tr.s. a oba ‘obvingné mendele SENNG
uzpal timteo brestnym Silnem vinnymi.

Cavolaci soud nemé&l preto % 4andho dé@vedu k tomu, -aby ma ton
to vycoka naldzaciho soudu ginil n&jakych zm&n.

Pokud jde o v¥rok o trestu dosel ndvolaci sowd i p¥i uvaiZer?
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viech skolnostd rezhodnyeh pro vimEru trestu uvedenych v § 19

tr.z. 8 ku kberym taxé 1 nalézael soud JiZ sprdvne p¥ihlédl,

kx zdviru,%e trest ma sveobodé ebvinénym uloZeny Je prili¥ pfisngm,

Jo tiepa totl¥ uvéiiti, %e u cbvindmgoh se jednd o oseby dilnieckd-
he pavodu,ktemd byly véd‘y odkédzany jemn na prdei svych rukou a jichZ
deewa se provdala za tehdy tak zv.,, pana tovdrnika,ktery si sve
man¥elky, jejieh dcery, jake chudého dévéete JistE mneho nev#Zil a
kdy? ~bvindal jeding¢ jen preo klid v domdcnosti své deery ,kde vladl
vidy despotigky Jjeji mandel ,ehpell yyhoviti a také vyhovEli. a vEel
jich# vliastnikem byl Jejich zet Old¥ich R u scbe uschovall a ukry -
N B : : . ebvinényu
744 se prote odvolaeimu seudu. trest na svobodé vyméteny man-
*eltm S—’M pF1{li§ p¥isnym a preto zmdmil Yyrek p-trestu ne
svobod¥ v tom sméru, s¢ Jim trest pfim¢¥ené sniZil ,aby tak vys-
tihoval viechny skubtednosti, kterd udzce Souvisely & trestmym &inem
qbggnényeh s které byly hlavai jeho p*ifinou & kdy obviedny 1 za
k1iM rodiny své deery naikcmee obetoval i svojl existenci Skolnfika

a vedtil se zase k manaelni prdci,ad je dnes Jiz 62 lety a opét
dob¥e pracuje, jak tomu’bylo pe cely Jeho Zivos.

Proto mé odvolaci sowd za to, %e i mirny trest na svobedé
wloZeny obvinsnym splni svhj @Sel ve smyslu § 17 tr.z, a to
pfedevéém po strdnee vyehovnd a bude tak dogtatednym upozerninim pro
obvingné do budeoucnosti , Ze ¥lo u mich ¢ peruSeni zdkona,stdtu, ktery
i omi jako pracujici pemdhaji sveji prdeci budevati.

. Pend¥ity trest uloZeny obZma obvimémym Jjia Sini aves Sel
a prevzaty i odvolactm seudem podle jeuo ndzeru splai avij usel uvedexn
s L8/2 BT e

Podmin®nsd vdsouz=n’ je vyloufeng & ohledem na ustanoveni

13L/1 tr.z. podle kber --o 5911l oba mnafels SR odscuzeni,
~ IV. Pokud jde . odvoldal obvingnd Miroslavy Pgﬂ ve vyroku
o vinZ dofl odvolaci seud k zdveleSnemu presveoteni, Ze Lote odvo-

14ni je zcsla odpostatndné. ,

Naldzaci soud spréved neshodnotil zjisténé skutkové okolnostl
po strdnee privni a neuvd#il, 2e ddastenstvi na trestném Simy 1
spolupachatelstvi i pomoe vyraduje aktivni 8inngst nebo spolednou
aktivni pompe pachateli,.f ebhejoby obvinéne Mireslavy
kterd bshem ¥izend nebyla vyvrécena,ale potvrgena 1 jedim manzelem
obvindnym Vliadimirem H vichédzi najevo zcela bezpetné pravy opak
_a kdy i svidkynd BoZena b / g’l. 19/ d@kazu%@, iepéb'vg.né%é
Mirgslava B nEkolikpdte Tikala gvému manzelu obvin&ndrmu
Viadimiru B aby vdcl , které nesdl demd a dema uschovdwval, 2z
bytu odstranil sby je nem8l domal ale tem , e 3ji vidy ujistil, aby
se o vic nestwaala, %e je vie v porddku 2 Ze Yo Je Je dind Jjeho v&ei

Tybo skutednostl vak nikterpak nepen @ zuji,%s by byla ebvindnd
Wireslava S nijak ektivng se zuSastnila tre gtnch §innostl syého
man¥els, jak by vyZadowala skutkovd pedstats trestmnsho &éinm,pre ktery
byla obviasnd naldzaeim soudem -ddsouzena, bH. Jj. trestndého élinu
ohro.eni zéSebovénd dle § 134/1 tr.z..

~ V ganém p¥ipadé, podle dosavedniho skutkového zjisté&ni ,mohle
by jedndni obvinéné meklddut] vau podstatu trestného Ginru






