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CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRiKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Ceskych Budé&jovicich vydal dne 8. ledna 2020 podle § 314e
odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen

tr. f.), nasledujici

trestni pfikaz:

Obvinén, |
I

je vinen, Ze

v dobé od do I v ist¢ svého trvalého bydliste, pipadné jinde, za
vyuziti svého mobilniho telefonu, prostfednictvim vefejné pocitacové sit¢ internet, za ucelem
uskute¢néni pohlavniho styku s nezletilou divkou, prostfednictvim své e-mailové schranky
, reagoval na serveru |l publikovany inzerdt, nabizejici sex s
patnactiletou divkou, a pfi nasledné e-mailové komunikaci s uzivatelem e-mailové schranky
domlouval setkani a sex za finan¢ni odmeénu, a to i pfes zjisténi,
ze komunikuje s osobou mladsi 15 let, pficemz zadal o zaslani jeji fotky a byl pfesvédcen o tom,
ze k sexualnimu styku s nezletilou skutecné dojde, avsak nevédél, Ze ve skute¢nosti komunikuje

s <(c') vytvoril uvedeny inzerdt v dmyslu vyldkat z néj

finan¢ni prostfedky,

tedy

dopustil se jednani, které bezprostfedné smeéfovalo k navrhu setkani adresovanému ditéti
mladsimu patnacti let v umyslu spachat trestny ¢in podle § 187 odst. 1 trestnfho zakoniku nebo
jiny sexualné motivovany trestny ¢in, jehoz se dopustil v amyslu trestny ¢in spachat, pficemz
k dokonani trestného ¢inu nedoslo,
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v

¢imzZ spachal

pfecin navazovani nedovolenych kontaktt s ditétem podle § 193b tr. zakoniku, ve stadiu
pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zakoniku

a odsuzuje se

za tento pfecin podle § 193b tr. zakoniku, za uziti § 314e odst. 2 tr. fadu, s pouzitim § 67 odst. 2
pism. b) a § 68 odst. 1, odst. 2 tr. zakoniku, k penéZitému trestu v poctu 60 dennich sazeb po
300 K¢, tedy v celkové vysi 18 000 (osmnact tisic) K&.

Podle § 68 odst. 5 tr. zakoniku se obvinénému povoluje hradit uloZzeny penczity trest ve
splatkach po 1 500 (jednom tisici péti stech) K& mésicné, a to vzdy k 15. dni v daném meésici
pod ztratou vyhody splatek penézitého trestu, jestlize obvinény nezaplati dil¢i splatku vcas.

Podle § 69 odst. 1 tr. zakoniku se pro piipad, ze by penézity trest nebyl ve stanovené dobé
vykonan, stanovuje nahradni trest odnéti svobody v trvani 3 (tfi) mésicu.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu lze do osmi dni od jeho doruceni podat u zdejsiho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan véas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsazenymi v trestnim
piikaze. Nebude-li odpor fadn¢ avcas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V piipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

Ceské Bud¢jovice 8. ledna 2020

Mgt. Jaromir Hajek v.r.
samosoudce
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