&j. 18 T 101/2019-1391

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

- Oktesni soud v (vleskjrch Budéjovicich rozhodl v senité slozeném z pfedsedkyné senitu Mgr. Ing.
Jany PiSové a piisedicich Mgr. Elisky Michalcové a Amosta Oupéchy v hlavnim lideni konaném
dne 4.3.2020 v Ceskych Budéjovicich

takto:
Obzalovany ] S nar. ? v P trvale bytem
-t. ¢. ve vykonu trestu odneti svobody ve Véznici
a

ObzZalovana pravnicka osoba WERCONAN s. r. 0., ICO 041 62 897, se sidlem Klimentské
1746/52, 110 00 Praha 1,

jsou vinni, Ze
I. obZalovany J'S.

v obdobi nejméné od 02.05.2017 do 04.07.2017 v katastralnim tzemi obce Kojakovice, okres
Ceské Budgjovice, ¢ jinde, se zimérem opatit spoleénosti WERCONAN s.t.0., ICO 04162897,
se sidlem Klimentskd 1746, 110 00 Praha, neoprivnény majetkovy prospéch v podobé
neopravnéného vytéZeni lesnich porostit a nasledného prodeje dfevni hmoty,

jako osoba ve faktickém vedoucim postaveni v rimci spole¢nosti WERCONAN s.r.o., kdy byl
povéfen jedninim za spolecnost WERCONAN s.1.0. jeji tehdejsi jedinou jednatelkou a spoleénici
) nar. kterd mu ustné udélila neomezenou plnou
moc k zastupovini této spolecnosti, ptidem? ve spoleénosti WERCONAN s.t.o. fakticky




—— = = e =y —— - -

2

vykonival fidici Cinnost a spoleénost fakticky ovlidal, kdy, mimo jiné, samostatné a vyluéné #dil i
obchodni vztahy této spole¢nosti zahrnujici nikup a prodej lesnich pozemkd, jakoZ i nikup,
tézbu a prodej dfevni hmoty, a v téchto zileZitostech sim tozhodoval, jednaje v zijmu
spolecnosti WERCONAN s.r.0. a v rimci jeji obchodni ¢innost, pticemz se v timci obchodniho
styku vzdy prezentoval jako osoba opravnéni jednat za spoleénost WERCONAN s.r.0., kdyZ

- ptostiednictvim spole¢nosti JH bosak.bonix s.t.0., ICO 24230901, se sidlem Lannova 2061,

110 00 Praha, oslovil S H nar. jako majitele idedlni poloviny lesnich
pozemki parcelnich éisel :

4 4 ) k. 4. Kojikovice, obec
Jilovice, vie zapsané na listu vlastnictvi ff vedené katastrilnim ufadem pro Jihocesky kraj,
Katastrilni pracovi§té Ceské Budéjovice, které § rostfednictvim spole¢nosti JH
bosak.bonix s.r.0. nabizel véetné dalsich nemovitosti k prodeji za ¢astku 500 000 K&, nasledné
dne 02.05.2017 na zkladé kupni smlouvy z tého# dne uzaviené mezi jako
prodivajicim a spoleénosi WERCONAN s.r.o0. jako kupujicim zajistil pro spolecnost
WERCONAN  s.ro. nikup spoluvlastnického podilu na nemovitostech, mimo jiné
spoluvlastnického podilu ve vysi idealni poloviny na lesnich pozemcich parc.C.

, - -, k. 1. Kojikovice, kdyz kupni cenu piedal v hotovosti jednateli
spol. |H bosak.bo

nix s.r.0.

nisledné dne 09.05.2017 opatfil plnou moc spoletnosti WERCONAN s.t.o. pro
HH, nar. » k protokolirnimu pfevzeti lesnich hospodaiskjch osnov
tykajicich se mimo jiné vise uvedenjch lesnich pozemkd, kdy dne 10.05.2017 na jeho pokyn
j. H-']a zdkladé takto udélené plné moci na Méstském tifadu Trhové Sviny, Odboru
zivotniho prosteni pfevzala vlastnicky separat lesni hospodaiské osnovy k lesnim pozemkim
zapsanym na listu vlastnictvi ¢&. ' obce Jilovice, k. 4. Kojikovice, vedeném katastrilnim
ufadem pro Jihodesky kraj, Katastrilni pracovisté Ceské Budéjovice, ktery mu posléze presné
nezjisténého dne piedala,

dile v pfesné nezjiSténé dobé provedl obhlidku takto zakoupenych lesnich pozemki a v nich
ofanzovym sprejem vyznalil hranice té3by, kdy? nasledné pfesné nezjisténého dne se
SO b nar. IR, j2ko zistupcem tézebni spoleénosti STANEST s.t.0.,
1ICO 280 87 721, se sidlem Kienova 438, 162 00 Praha, 2 s |l _1*, nar,
*, jako zastupcem a jednatelem téZebni spole¢nosti JULEFA s.t.0., ICO 157 89 721,
se sidlem Kfem?Ze 46, 382 03 KiemzZe, provedl dal§i obhlidku predmétnych lesnich pozemki a
dohodl s témito zdstupci téZebnich spoleénosti podminky téZby,

ve dnech 15.05.2017 a 16.05.2017 nechal spole¢nosti JULEFA s.r.o. na zdkladé zadévaciho
listu ze dne 12.05.2017 provést té¥bu tzv. na holinu lesnich pozemki parcelnich ¢&isel

a » k. Kojikovice, a vytéZenou dfevni hmotu slozit na presné
nezjisténé odvozni misto, dile nechal spole¢nosti STANEST s.r.0. na ziklad& objednivky a
smlouvy o dilo na tézbu lesniho porostu v piesné nezjisténych dnech nejpozdéji do dne
04.07.2017 provést tésbu tzv. na holinu lesniho pozemku patcelniho ¢isla . ka.
Kojakovice, a vytéZenou dievni hmotu sloZit na dovozni misto nachazejici se cca 400 m od
mista téZby na lesnim pozemku parcelntho ¢&isla - k. 4. Branna, obec Tfeboti, zapsany
na listu vlastnictvi ¢&. . vedeny katastrilnim Giadem pro Jihodeska kraj, Katastralni
pracovisté Jindfichiv Hradec, majitele Lesy Ceské tepubliky, s.p., ICO 421 96 451, sidlem
Pemyslova 1106/19, 500 08 Hradec Krilové,

v piesné nezjiSténjch dnech, nejpozdéji do dne 04.07.2017, nechal piesné nezjisténym
subjektem vytéZit tzv. na holinu lesni pozemek parcelniho &sla ‘ k.. Kojakovice, a

vytéZenou dfevni hmotu sloZit na piesné nezjisténé dovozni misto,

Shodu s prvopisem potvrzuje Dominika Peckova.
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nasledné takto vytéZenou a na odvoznich mistech slo¥enou dievni hmotu v celkovém objemu
nejméné 79535 m3 a v hodnoté nejméné 993 660 K& prodal spoleénostem
ENERGOFOREST s.t.0., ICO 276 06 953, sc sidlem Linecks 59, 381 01 Cesk§ Krumlov, Pila
Rozsochatec s.r.o., ICO 259 22 513, se sidlem Rozsochatec 137, 582 72 Rozsochatec,
Equidomus s.r.0., ICO 260 96 820, se sidlem Drichov 45, 392 01 Dréichov, ptipadné dalsim,
za celkovou Castku ve vysi nejméné 1 201 300 K¢, kdyZ zajistil i odvoz dfevni hmoty k
odbératelim, a to prostfednictvim dopravce spoleénosti DOPRAVA DOPITA s.r.o., ICO
278 32 210, se sidlem Jeremenkova 2744, 787 01 éutnperk, pfipadné dalsich dopravcg,

kdy na providéni téby, skladani vytézeného dfivi na odvozni misto i odvoz dievni hmoty po
celou dobu osobné dohliZel,

a takto konal, aniz by o zamyilené t&¥b& jakkoliv vyrozumél druhého spolumajitele
piedmétnych lesnich pozemki MM nar. (. ¢ jinak zajistil takové
vyrozumeéni, kdy tézba dfevni hmoty na predmémych lesnich pozemcich byla provedena jesté
pied vloZenim zmény majitele pfedmétnych lesnich pozemki do katastru nemovitosti, a proto
MR M ocméla vibec idnou Sanci se dozvédét o zméné spolumajitele predmétné
nemovitosti 2 tudiz ji byla odepiena jakikoliv mo¥nost se domluvit s novym spolumajitelem
lesnich pozemkii na Gpravé hospodaieni a péce o spolecny majetek a byla ji tudiz odepiena
mozZnost jakkoliv zasihnout do trozhodovini o piipadném provedeni tézby a jakkoliv
kontrolovat piipadné fidné naklidini s jejim majetkem, kdy M. Mq nar.

Bl oebylo nejméné do dne 20.08.2018 ze strany spole¢nosti WERCONAN s.r.0. niceho
uhrazeno,

pficems timto svjm jednnim tak zptsobil M M o-. SENEEEP. -l bytem

skodu ve vysi nejméné 496 830 K¢,

- mna lesnim pozemku parcelniho &sla v k. 4. Kojikovice, obec Jilovice, zapsaném na
listu vlastnictvi ¢. vedeném katastralnim Gfadem pro Jihodesky kraj, Katastraln pracovisté
Ceské Budéjovice, neoprivnéné bez védomi a souhlasu spolumajitel tohoto lesniho pozemku
Ml M. oo @R, - spolecnosi AGS AGRO Ceské Budgjovice a.s., ICO
482 44 376, se sidlem Ttebizského 1217, 374 01 Trhové Sviny, v pfesné nezjisténjch dnech,
nejpozdéji do dne 04.07.2017, nechal dosud neustanovenymi subjekty vytéZit a nasledné z
mista odvézt 14 kust vzrostljch dubd o celkovém objemu dfevni hmoty nejméné 24,97 m3 a
celkové hodnoté nejméné 30 513 K¢,

¢imz zptsobil poskozené M.quar. 8 ::ic bytem q
-, skodu ve vysi nejméné 15 256,50 K¢ a poskozené spol. AGS AGRO Ceské

Budé¢jovice ass., ICO 482 44 376, se sidlem Ttebizského 1217, 374 01 Trhové Sviny, skodu ve
vysi nejméné 15 256,50 K¢&,

celkem tak zptsobil $kodu ve vysi nejméné 527 343 K¢,

pficemz tohoto jednini se dopustil pfesto, e byl rozsudkem Okresniho soudu v Prostéjové ze
dne 29.09.2015, &j. 13T 50/2014-507, ve spojeni s usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne
20.01.2016, ¢.j. 3To 548/2015-533, pravni moc 20.01.2016 , odsouzen myj. za precin krideZ podle
§ 205 odst. 1, 3 trestniho zikoniku, k souhmnému trestu odnéti svobody v trvani 24 mésicy,
jehoz vykon byl podminéné odlozen na zkuSebni dobu 48 mésicd, kdy nasledné byl vyrok o
trestu v souvislosti s uklidinim souhrnného trestu zrufen rozsudkem Okresniho soudu ve Zliné
ze dne 02.03.2018, &j. 48T 275/2015-456, ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Brné ze

Shodu s prvopisem potvrzuje Dominika Peckova.
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dne 08.08.2018, &j. 6To 85/2018-527, pravni moc 08.08.2018, a byl mu uloZen mj. i pro pieéin
kridez podle § 205 odst. 1, 3 trestniho zikoniku souhmnny trest odnéti svobody v trvani 29
mésicii se zafazenim do véznice s ostrahou, kdy tento trest dosud nevykonal,

I1. obZalovani WERCONAN s.r.o0.

v obdobi nejméné od 02.05.2017 do 04.07.2017 v katastrilnim vizemi obce Kojakovice, okres
Ceské Budéjovice, ¢ jinde, se zimérem opatfit si neopravnény majetkovy prospéch v podobé
neopravnéného vytéZeni lesnich porostd a nisledného prodeje dievni hmoty,

prostfednictvim | i} SEEP, nar. (P, ktes v jcjim z4jmu a v rémdi jeji Gnnosti jednal
jako osoba ve faktickém vedoucim postaveni v tamci spole¢nostt WERCONAN s.t.0., kdy byl
povéien jedninim za spole¢nost WERCONAN s..0. jeji tehdejsi jedinou jednatelkou a spoleénici
VR CER @ . :tc:: mu Gstné udélila neomezenou pinou moc k zastupovani
této spolecnosti, pficemz ] Sglfve spole¢nosti WERCONAN s.r.0. fakticky vykondval fidici
cinnost a spolecnost fakticky ovlidal, kdy mimo jiné samostatné a vylucné fidil i obchodni vztahy
této spolecnosti zahrnujici nikup a prodej lesnich pozemkd, jakoz i nakup, téZbu a prodej dfevni
hmoty, a v téchto zileZitostech sim rozhodoval, jednaje v zajmu spolecnosti WERCONAN s.t.o.
a v rimci jeji obchodni ¢innosti, kdyz se v rimci obchodniho styku vizdy prezentoval jako osoba
opravnéni jednat za spole¢nost WERCONAN s.r.0., kdy#

- prostrednictvim spoleénosti JH bosak.bonix s.t.o., ICO 24230901, se sidlem Lannova 2061,
110 00 Praha, oslovila Sé HE nar. , jako majitele idedlni poloviny lesnich
pozemkd parcelnich éisel-, -1 &P k. |. Kojikovice, obec
Jilovice, vie zapsané na listu vlastnictvi @ vedené katastrilnim tfadem pro Jihocesky kraj,
Katastralni pracovisté Ceské Budé&jovice, kteté SR @ p1osticdnictvim spolecnosti JH
bosak.bonix s.r.0. nabizel véetné dal$ich nemovitosti k prodeji za ¢astku 500 000 K¢, nasledné
dne 02.05.2017 na z4kladé kupni smlouvy z tého% dne uzaviené mezi S H, jako
prodavajicim a spolecnostt WERCONAN s.r.o. jako kupujicim zakoupila spoluvlastnicky
podil na nemovitostech, mimo jiné spoluvlastnicky podil ve vysi idealni poloviny na lesnich
pozemcich parc.C. (P @ S S : . Kojikovice, kdy kupni

cenu byla pfedina v hotovosti jednateli spcﬂ. JH bosak.bonix s.r.o. T B

nasledné dne 09.05.2017 opatiila plnou moc pro .]- H- nat. _ k

protokolitnimu pfevzeti lesnich hospodaiskjch osnov  tykajicich se mimo jiné vyse
uvedenych lesnich pozemkd, kdy dne 10.05.2017 na jeji pokyn '].}Fa zakladé takto
udélené plné moci na Méstském dfadu Trhové Sviny, Odbor zivotniho prostfeni prevzala
vlastnicky separit lesni hospodaiské osnovy k lesnim pozemkim zapsanym na listu vlastnictvi
¢ ‘ obce Jilovice, k. 0. Kojikovice, vedeném katastrilnim tfadem pro Jihocesky kraj,
Katastralni pracovisté Ceské Budgjovice, ktery posléze pfesné nezji§téného dne predala Iy
S

v
7

dile v pfesné nezjisténé dobé provedla prostfednictvim I B bhlidku pfedmétnych
vyse uvedenjch lesnich pozemkd, kdy v nich oranfovym sprejem | SEvyznadil hranice
nar.

tézby, kdyZ nésledné pfesné nezjisténého dne se ”T- A ko
zéstupcem tézebni spolecnosti STANEST s.r.0., ICO 280 37 721, se sidlem Kfenova 438, 162
00 Praha, a také s J () | nar. | , jako zdstupcem a jednatelem téZebni
spolecnosti JULEFA s.r.o., ICO 157 89 721, se sidlem Kiem3e 46, 382 03 KiemzZe, provedla
prostrednictvim /P Q-dalél obhlidku pfedmétnych lesnich pozemki a dohodla s témito
zdstupci téZebnich spolecnosti podminky tésby,

Shodu s prvopisem potvrzuje Dominika Peckova.
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ve dnech 15.05.2017 a 16.05.2017 nechala spole¢nosti JULEFA s.t.0. na zikladé zadavactho
listu ze dne 12.05.2017 provést tésbu tzv. na holinu lesnich pozemkd parcelnich &isel

2 S ko Kojikovice, a vytéfenou dfevni hmotu slojit na pfesné
nezjistené odvozni misto, spole¢nosti STANEST s.r.0. nechala na zakladé objednavky a
smlouvy o dilo na téZbu lesniho porostu v presné nezjisténjch dnech, nejpozdéji do dne
04.07.2017, provést tébu tzv. na holinu lesntho pozemku parcelntho ¢isla (P, ko
Kojikovice, a vytéZenou dfevni hmotu sloZit na dovozni misto nachazejici se cca 400 m od
mista t&Zby na lesnim pozemku parcelniho &isla S v k. G. Branna, obec Tiebo, zapsany
na listu viastnictvi ¢. @R vedenj katastrilnim tfadem pro JihoCeskad kraj, Katastriln
pracovisté  Jindfichtiv Hradec majitele Lesy Ceské republiky, s.p., ICO 421 96 451, sidlem
Piemyslova 1106/19, 500 08 Hradec Krilové, v piesné nezjisténjch dnech nejpozdeji do
dne 04.07.2017 nechala pfesné nezjidténym subjektem vyt&Zit tzv. na holinu lesni pozemek
parcelniho éisla- k.4. Kojékovice, a vytéZzenou dfevni hmotu slo%it na pfesné nezjisténé
dovozni misto,

nasledné takto vytéZenou a na odvoznich mistech sloZenou dfevni hmotu v celkovém objemu
nejméné 79535 m3 a v hodnoté nejméné 993 660 K& prodala spoleénostem
ENERGOFOREST s.r.0., ICO 276 06 953, se sidlem Linecké 59, 381 01 Cesky Krumlov, Pila
Rozsochatec s.t.o., ICO 259 22 513, se sidlem Rozsochatec 137, 582 72 Rozsochatec,
Equidomus s.r.o0., ICO 260 96 820, se sidlem Drachov 45, 392 01 Drichov, pfipadné ‘dalsim,
za celkovou ¢istku ve vysi nejméné 1 201 300 K¢, kdy> zajistila i odvoz dievni hmoty k
odbérateliim, a to prostfednictvim dopravce spole¢nosti DOPRAVA DOPITA s.r.o., ICO
278 32 210, se sidlem Jeremenkova 2744, 787 01 éumperk, ptipadné dal§ich dopravci,

kdy na providéni téZby, sklidani vytéZeného dfivi na odvozni misto i odvoz dfevni hmoty po
celou dobu osobné dohliZela prostfednictvim | Sy

a takto konala, aniz by o zamySlené tézbé jakkoliv vyrozuméla druhého spolumajitele
piedmétnjch lesnich pozemka MM nar. (P, &i jinak zajistila takové
vyrozumeni, kdy téZba dfevni hmoty na predmetnych lesnich pozemcich byla provedena jeste
pied vloZenim zmény majitele pfedmétnych lesnich pozemkd do katastru nemovitosti, a proto
Mg M eméla vitbec Zidnou $anci se dozvédét o zméné spolumajitele predmétné
nemovitosti a tudiz ji byla odepfena jakikoliv moZnost se domluvit s novjm spolumajitelem
lesnich pozemki na tpravé hospodateni a péde o spoleény majetek a byla ji tudiZz odepfena
moznost jakkoliv zasahnout do rozhodovini o ptipadném provedeni tézby a jakkoliv
kontrolovat ptipadné Fidné naklidini s jejim majetkem, kdy W Mﬁ, nar. (P
- nebylo nejméné do dne 20.08.2018 ze strany spole¢nosti WERCONAN s.t.o. nideho
uhrazeno,

pficemz timto svym jedninim tak zpasobila M.T\'m nar. S R. tcvale bytem
TR LB R

, Skodu ve vysi nejmeneé 496 8

- mna lesnim pozemku parcelniho éisla S - o Kojikovice, obec Jilovice, zapsaném na
listu vlastnictvi ¢. i} vedeném katastralnim ufadem pro Jihodesky kraj, Katastralni pracovisté
Ceské Bud¢jovice, neoprivnéné bez védomi a souhlasu spolumajiteltt tohoto lesniho pozemku
'\{. M | natr. P a spolecnostt AGS AGRO Ceské Budéjovice a.s., 1Co
482 44 370, se sidlem Ttebizskeho 1217, 374 01 Tthové Sviny, v pfesné nezjisténych dnech
nejpozdéji do dne 04.07.2017 nechala dosud neustanovenymi subjekty vyté¥it a nisledng z
mista odvézt 14 kust vztostljch dubt o celkovém objemu dfevni hmoty nejméné 24,97 m3 a
celkové hodnoté nejméné 30 513 K¢,

Shodu s prvopisem potvrzuje Dominika Peckovi.
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¢im% zphsobila poskozené M. M- . G vl bytem-

, Skodu ve vysi nejméné 15 256,50 K¢& a poskozené spol. AGS AGRO Ceské
Bude]ov1cc a.s., ICO 482 44 376, se sidlem Tiebizského 1217, 374 01 Trhové Sviny, §kodu ve
vysi nejméné 15 256,50 K¢,

celkem tak zptsobila $kodu ve vysi nejméné 527 343 K¢,

tedy
L. obzalovany JERS gl

piisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, byl za takovy &in v poslednich tfech letech odsouzen, a
zptsobil tak na cizim majetku znaénou skodu,

I1. obZzalovana WERCONAN s.t.0.

piisvojila si cizi véc tim, Ze se ji zmocnila, a zpisobila tak na cizim majetku znaé¢nou $kodu,

¢imZ spachali
obzalovani i S@} bodé I. obZaloby

zlocin krideze podle § 205 odst. 1, odst. 2, odst. 4 pism. c) trestntho zikoniku,

obzZalovania WERCONAN s.r.0. v bodé II. obZaloby

zloCin kradeze podle § 205 odst. 1, odst. 4 pism. c) trestnfho zakoniku, za pouZiti § 7 zikona ¢&.
418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim.

a odsuzuji se

obzalovany Ji# SEP

za jednani pod bodem I. vjroku podle § 205 odst. 4 trestniho zikoniku k nepodminénému
trestu odnéti svobody v trvani 30 (tficeti) mésicii.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zikoniku se obzalovany pro vykon ulofeného trestu zafazuje
do véznice s ostrahou.

obzalovani WERCONAN s.r.0.

za jednani v bodé II. vjroku podle § 205 odst. 4 trestniho zikoniku, za uZiti § 20 zikona &
418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob, za uziti § 73 odst. 2, 3 trestntho
zdkoniku a fizeni proti nim, k trestu zdkazu éinnosti spoéivajictho v zdkazu podnikani v oboru
lesniho hospodatstvi na dobu 36 (tficeti Sesti) mésici.

Podle § 228 odst. 1 trestniho fidu se obZalovanym uklidi povinnost, aby na nihradé skody
zaplatili spolecné a nerozdilné poskozenym:

Shodu s prvopisem potvrzuje Dominika Peckova.



R Y Ak s

7

¢ MV, vaorené SENERP bveer SRR, i -

vjéi 512 086,50 K&
* AGS AGRO Ceské Budgjovice a.s., ICO: 482 44 376, se sidlem Tiebizského 1217, 374
01 Trhové Sviny, &stku ve vyii 15 256,50 K&

Podle § 229 odst. 2 trestntho ¥idu se poskozeni M M narozeni » bytem

*, odkazuje se zbytkem svého uplatnéného niroku na nahradu $kody
na fizen ve vecech obcans opravnich.

Oduvodnéni:

1. Dokazovinim provedenym v hlavnim lideni byl zjistén skutkovy stav popsany ve vyrokové
Casti tohoto rozsudku.

2. 'V hlavnim liceni byl vyslechnut obZalovany, opatrovnik spole¢nostt WERCONAN s.1.0., dile
svédek Ing. VN <N gy Sg se souhlasem stran byla pieéteny tfedni ziznamy

o podaném vysvétleni M, M , M D, Ing.

L N 2 3 *-H.J! SO

souhlasem stran byl precten 1 protokol o vyslechu svédkyné B .
Dile byly provedeny listinné dikazy, kdy stéZejnimi jsou zejména odborna vyjadreni, protokol
o ohledéni mista ¢inu, kupni smlouvy, faktury, protokol o pfedani a pievzeti lesni hospodaiské
osnovy, fotograficki dokumentace.

3. Se souhlasem stran byl pii hlavnim li¢en pfecten znalecky posudek vypracovany Ing. R P
K@ :n2lcem 2 oboru ekonomika, odvétvi ceny a odhady se specializaci na ocefiovani
pozemki a porostd, jak lesnich, tak ostatni zelené mimo les, $kody na lesnich potostech ze
dne 29.1.2018 na ¢1 61-92. Cilem tohoto znaleckého posudku bylo stanovit objem a cenu
dievni hmoty vytéZené na pozemcich parc. & ERY (tcnto pozemek z poloviny vlastnila
M N a z druhé poloviny spolecnost AGS AGRO Ceské Budéjovice, a.s.), patc.

& ; ' §F @ (yto pozemky zpoloviny vlastnila MR

M, ~ Celkem bylo dle znaleckého posudku na piedmétnjch pozemcich vytéZeno

820,32 m” dfeva v celkové vysi 1 024 279 K¢.

4. Obzalovany pii hlavnim lideni uvedl, Ze pracoval ve spoleénosti WERCONAN s. 1. 0. a to od
doby, co spole¢nost vznikla. V této spoleénosti mél na starosti vie, co se tykalo nakupu lesd.
Spolecnost neméla 7idné zaméstnance, o ve se staral obzalovany. Jednatelem spolecnosti byla
V. GCElD» DRI s ktcrou mi obfalovany dité. PHjem ob%alovaného nebyl de
facto Zidny. Piijem spolecnosti vychazel za rok 2017 asi né&jakych 50 000 K& mési¢né. Dale
obZalovany uvedl, Ze nemé Z4dny majetek, m4 jednu vy¥ivovaci povinnost. Obzalovany ma
jesté dveé dét, ale ty uZ jsou samostatné. Dluhy a exekuce ma obZalovany ze svého minulého
podnikdni, castka Cini okolo 3000000 K¢ Vdobé, kdy pracoval pro spolecnost
WERCONAN s. r. o. nepracoval pro jinou spoleénost. To, co je v obzalobg, je dle
obZalovaného téméf tak, jak to bylo. Dle obZalovaného méla pani MM oznost
se na katastr podivat, Ze majetek je v pfevodu a mohla si zjistit, kdo je novym majitelem.
Stejné tak, jako spole¢nost WERCONAN s. 1. 0., tak i ona méla kdykoliv mo%nost tento les
Vytézit a to v jakémkoliv objemu. ObZalovaného mrzi a lituje toho, %e tato udalost dospela az
k soudu, pficemz stadilo vejit k jednani o vyrovnini a nechodit ihned na policii. Ze strany
obzalovaného, ani ze strany spole¢nosti WERCONAN s. r. o. nikdy nebylo jen slovem
feceno, Ze pani M-nebude vyrovnana, Nez stacil obzalovany udélat vytétovani, bylo
podané trestni ozniment, a proto se rozhodl éekat. S pani M, vSak komunikovali.
Nebylo to tak, Ze by s ni nekomunikovali, ale kdyZ u¥ to Setfila policie, tak obzalovany vyckal
na jeji zavéry. Dle obZalovaného pani M—prévem nalezi ¢astka cca 500 000 K¢,
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kterou obzalovany uhradi. Vie, co se stalo m4 na statost obZalovany. Penize, které ma pani
M dostat, dostane. Od pani B mél obZalovany dstni plnou moc, kterd mu
byla udélena ihned po zaloZeni spoletnostt WERCONAN. O t&3bé dieva rozhodl sim
obzalovany. Za obchody, co obzalovany proved], nedostal 3adné odmény. Se spolecnostmi,
které zajist’ovaly odvoz dievni hmoty, jednal obZalovany sim. Soucasné o tézbé lesa tozhodl
on sam. Vse probéhlo v souladu s lesnim zikonem. Dile obzalovany podrobné popsal, jakjm
zpisobem probihala téiba dieva. Vykiceni 12 dubg, nebyl dle obZalovaného imysl. Parcela je
4 metry Siroka a Spatné se to uréuje. Je to bohusel véc, kterd se nestivé jen obzalovanému,
stdva se i béZné lestim Ceské republiky, Ze vykici nékomu majetek. ObZalovany tuto véc zjistil,
az kdyZ uZ byl tam, kde je. ObZalovany pani M posilal dopis s informaci, ze bude
t€Zit. Nepfisla mu viak Z4dn4 odpovéd. Nyni ho mrzi, ze ho neposlal doporuéend.

5. Svédek Ing. VR K@ pii hiavnim liceni uvedl, %e je lesni hospodif v katastru
Kojikovice. Ve spoluprici s Lesy CR zjistil, Ze jim nékdo jezdi za zavoru a téZi tam dfevo. Na
zakladé toho si prosel vechny parcely. Tjden piedtim mu volal sedlak, pan S’, Ze mu
nékdo jezdi po louce a zda nevi, kdo tam t&3i. Nejptve tam byl pfed prazdninami, kdy byl jesté
klid. Ale po prizdninich zjistil, Ze tam té3i firma WERCONAN s.r.0. Kdyz toto zjistil, védél,
Ze pani M tam ma polovinu pozemkd. Zadel za ni a ptal se ji, zda za ni ta firma byla
a zda jim dala souhlas. Pani mu sdélila, Ze o tom nevédéla a Ze to ihned nahlasi
policii. Dile svédek uvedl, %e pokud si spolecnost WERCONAN s.r.o. pfevzala lesni
hospodifské osnovy, musela i piesto mit souhlas od jeho osoby, jako lesniho hospodate. Dle
svédka byla poruSena i lesni hospodaiski osnova. Obzalovany mél téZit pouze do vyse
hospodafského planu, jenZe on to pietézil. Pani dala svédkovi plnou moc k tomu,
aby ji zastupoval. Spoleénost SE co zastupovala spol. WERCONAN jim nabidla
nepfijatelné podminky k vyrovnini. Svédek jim oznimil, ¥e takovéto podminky nepfijmou a Zze
celou zdleZitost jiz Seti policie. VytéZeny les byl zdravy borovy les. Borové porosty na téchto
stanovistich mohou rist i 180 let. Svédek dale popsal podrobné podminky, jaké je nutné
splnit, aby mohl byt les vytéZen.

6. Svédkynt Vil G B v protokolu o vislechu svédka uvedla, Se vi, %e les
v katastru Kojakovice ¢&.p. byl koupen a vytéZen. ObZalovaného zni svédkyné 7 let.
Byl to jejf Zivotni partner. Od &ervna 2017 s nim jiz neZije ve spole¢né domacnosti. Svédkyné
je jednatelkou spoleénosti WERCONAN s.r.o. Spoleénost koupil J& g. a koupi
spolecnosti zprostfedkoval pan quiim se spolecnost zabyvi, svédkyné nevi a nepamatuje
si, co je uvedeno ve vypisu z obchodniho rejstitku. Vi jen, Ze se zabyva nikupem a prodejem
lesniho porostu. Spoleénost ovladal [ | S.a na jeho doporuceni svédkyné podepsala
nékolik plajch moci. Spole¢nost zastupuje svedkyné, kdy spolecnost pievzala v prosinci 2018
od DR SER. syna N §. Spolecnost nemd ?4dné zaméstnance. Spoleénost mé
nckolik vytézenjch lesnich porostd. Jinj majetek nevlastni. S J{ig SEIEP 2 spolecnosti
WERCONAN Zidni dohoda uzaviena nebyla. )| B tozhodoval o viem, o financnich
tocich ve spolecnosti a byly mu pfedklidiny k podpisu faktury. Pokud potfeboval ' &
podepsat plnou moc, svédkyné ji podepsala. J& S svédkyni poskytoval finanéni prostiedky
na chod domicnosti jinak nic. Svédkyné si pamatuje, Ze i obZalovany sdélil, ze T B ji
mé poslat néjaké doklady ke koupi lesa, kteté je potieba tfikrit podepsat, jednou overt a
poslat mu zpét. To také svédkyné udinila. Pani MEEP svidkyné nezni a o dinnosti

obzalovaného, svédkyné nic nevi.

7. Svédkyné/poskozena M M v ifednim ziznamu o podaném vysvétleni
uvedla, Ze v roce 2001 zdédila lesy a dalsi pozemky u obce Kojikovice a Kramolin. Uvedené
pozemky méla ve spole¢ném vlastnictvi se svjm bratrem S Higlp kdy kazdy
vlastnil idedlni polovinu. Zaditkem &ervence 2017 u nich zazvonil pan K¢ lesni
hospodéf, a ptal se svédkyné, zda vi, e se v jejich lese t&3i. Svédkyné o nidem nevédéla. Na
popud pana K{ na katastru nemovitosti pies intetnet zjistila, e polovinu viech
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pozemkii vlastni spole¢nost WERCONAN a nikoli jeji bratr. Svédkyné se $la s manZelem a
panem K{R podivat do lesa, aby zjistila, co bylo vytézeno. Zjistili, Ze 4 parcely jsou
vytéZené na holinu, a na parcele u Kramolina ziistaly jen néjaké slabsi stromy. Na jejich

patcelich byly vytézeny vSechny veliké krisné stromy. Pan K predbézné spodital, Ze
bylo vytéZeno asi 1200 m’ dfivi. Svédkyné udélila panu K plnou moc k zastupovini.
Pan K mél byt osobné v Biné v advokitni kancelan, kde mu méli nabidnout jako

vyrovnani castku ve vysi 150 000 K¢ Na to pan odmitl pfistoupit. Dile pfisel
svédkyni navrh na vypofadani dne 24.10.2017, ve kterem bylo uvedeno, Ze vytézili 874 m® a
nabidnuta byla &istka ve vysi 219 838 K¢&. Dile svédkyné uvedla, e s panem § ani
nikym ze spoleénosti WERCONAN nemluvila a nikdo ji nesdélil, ze zamysli tezit na
pfedmétnych nemovitostech. Na zavér svédkyné uvedla, Ze se citi timto jednini poskozens,
kdy chtéla, aby stromy jesté doristaly a t&%it je nechtéla.

8. Svédek J v tfednim ziznamu o podaném vysvétleni uved], Ze jeho manzelka
M- M lastnila se svym bratrem S H pozemky u obce Kojikovice

a Kramolin. Jednalo se o lesni parcely a o pole. Pole prodal jiz v dfivéjsi dobé.
O tom, Ze prodal i lesni pozemky svédek s manzelkou nevédél. Na zadhtku Cervence 2017
k nim domt pfijel pan Kq — lesni hospodaf s tim, zda je jim znimo, Ze se v jejich lese
t€Zi a zda k t¢2bé davali souhlas. Zadny souhlas viak svédek s man¥elkou k t&5b& nedival a
nikdo je ani ohledné téiby nekontaktoval Thned se jeli s panem do jejich lesi
podivat. Jesté nez jeli do lesa, podivali se do katastru nemovitosti a zjistily, ze spoluvlastnikem
ptedmétnych patcel jiz neni S H., ale firma WERCONAN s.r.0. Kdy? pfijeli do
lesa, zjistili, Ze lesy jsou celé vytézene. Na misté u nikdo nebyl ani stroje. Parcely u Jilovic byly
vytéZené na holinu. Parcela u Kramolina byla také vytézens, ale sem tam néjaky slabsi strom
ponechin. Na parcele u Kramolina byla vytéZens i fada dubd, které byly silné pfed metr.
Svédek uvedl, Ze s J S- ani s nikjm jinjm ze spoleénosti WERCONAN s.t.o.
nemluvil. ManZelka svédka dostala dvakrat dopis od prévnicky spol. WERCONAN s.r.0. na
vypotidani. Nejdiive ji nabidli jako odskodnéni 150 000 K¢, poté 200 000 K¢é. Prvni nabidku
zamitli a na druhou jesté nereagovali. Na zivér svédek uvedl, e v pfedmétnych lesich téZili jen
sousky a poskozené stromy. Ty pékné tam nechévali stit, protoze si mysleli, Ze jednou je bude
mit jejich dcera.

9. Svédek Ing. Ml D@ v Ufednim zéznamu o podaném vysvétleni uvedl, %e je pfedsedou
pfedstavenstva spol. AGS AGRO Ceské Budgjovice as., kterd se zabyva zemédélskou

¢innostl. Ideilni polovinu lesni parcely égv k. 4. Kojakovice koupili od §

H@§- Druhou polovinu viastni M M . Na této parcele rozhodné Zadné dievo
netezili ani nekicely 7idné stromy. Na uvedené parcele se byl tyden pied jeho vyslechem
podivat a zjistil, Ze je tam vyté¥eno cca 14 dubd. Nevi, kdo duby vytézil. Jeho spoleénost
rozhodné nikomu souhlas nedivala a ani jeho spoleénost nikdo nevyrozumival o tom, Ze by
chtél pfedmétné duby vytéZit.

10.Svédek Ing. RGN B@IF v tiednim ziznamu o podaném vysvétleni uvedl, e dne
10.5.2017 se na odbor Zivotniho prostiedi v Trthovych Svinech dostavila J&9 & kteri
pfedlozila v originile plnou moc ze dne 10.5.2017 k protokolarnimu pfevzeti lesni
hospodiiské osnovy k vypsanym pozemkim ve vlastnictvi spolecnosti WERCONAN s.r.0.
Na zékladé této plné moci pfedal svédek JEWH @ scparit lesni hospodiiské osnovy.
Daile svédek vysvétlil, co jsou to lesni hospodaiské osnovy, kdy uvedl, Ze jsou detailnim lesnim
popisem u vlastnika do 50 ha a obsahuji kompletni udaje o lesnich potostech (zastoupeni
dfevin, vjska, tloust’ka, bonitace, hospodifsky soubor, zakmenéni, zisoby a dalsi) a plin
Cinnosti na 10 let. Pro vlastnika, kterj pfevzal protokolem o pfevzeti separit lesni osnovy je
zdvazni a nepiekrocitelnd celkovi vyie téZeb a podil melioraénich dievin pfi obnové potrostu
pro vlastniky lesti nad 3 ha. Dile svédek uved], Ze pied provedenim tézby musi osoba
vytozumét lesniho hospodife. Lesni hospodaf o této téZbé musi védét a vyrozumivi se
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ptedem. Funkci lesntho hospodate na pfedmétnjch nemovitostech vykonaval pan

Pokud by spolecnost méla svého odborného lesniho hospodste, ktery by ji ptedmétnou tezbu
dozotoval, musela by dle lesntho zikona kaZdou zménu v osobé odborného lesniho
hospodate oznimit do 30 dnii organu statni spravy lesd. Takto viak spoleénost WERCONAN
s.r.0. neucinila. V pipadé, Ze spoleénost uiivala k té3bé dfivi, jeho uskladnéni a odvozu cizi
pozemky, byla dle lesniho zikona povinna o tomto ufivini cizich pozemki piedem
informovat vlastniky dotéenych pozemki a domluvit se s nimi.

11.Svedek TN B@P v iiednim ziznamu o podaném vysvétleni uvedl, Ze je jednatelem
spolecnosti JH bosak.bonix s.r.0., ktera se zabyvi prodejem nemovitosti. Pana HE@P svedek
poznal 2z pii podpisu kupni smlouvy pana H, a spol. WERCONAN s.r.o. Nemovitosti
pana Hg nabidli zikaznikim a jednim z nich byla pravé spol. WERCONAN s.r.o. Svédek
tedy zprostfedkoval prodej spol. WERCONAN s.t.0. Tato spolednost se mu ozvala, Ze by
koupila pfedmétné pozemky za &stku 500 000 K¢&. Telefonicky mu nabidku volal pan §
nebot’ byli domluveni s pani Bl :c z2 spol. WERCONAN s.r.o. jednal privé pan
SEF Nabidku pfedali panu H a ten stim souhlasil. Poté doslo k podpisu kupni
smlouvy. Podminka uvedené kupni smlouvy byla, Ze pokud bude spol. WERCONAN s.r.0.
pozemky po vytéZeni prodavat, budou se prodavat opét pies spol. svédka. Pan Sggise ozval,
Ze pozemky se chysti prodat a proto byl jeho inzert vloZen na internet. Na inzert se ozval
pan M@ 7e o pozemky ma zijem. Pozemky byly nabidnuty za ¢4stku 80 000 K¢, kdy 50 000
K¢ z toho pozadovala spol. WERCONAN s.t.0.

12.Svédek J @ FIPv Gfednim zdznamu o podaném vysvétleni uvedl, Ze ke konci kvétna 2017
ho osobné navstivil v misté jeho bydlisté, tj. v Kojakovicich, pan S Pan Sy mu fekl, Ze
ho za nim poslal pan é- to je osoba, kteri vlastnila parcelu vedle parcely, na které chtél
Selll t¢Zit. Pan S- mu uvedl, Ze koupil les od pana Hlf a potiebuje vozit dfevo a $tépku
pies louku, kterou svédek uZiva. Louka je u obce Kramolin. S. mu uvedl, ze zhruba do 3
tydnt vytéZi les a do mésice bude odvezeni $tépka. Stépku si chtel sloit u svédka na louce.
Svédek mu vie odsouhlasil 2 nechtél za to ani idnou dplatu. V Eervenci 2017 viak svédek
potfeboval susit seno, ale $t&pka na louce stile byla. V mésici &ervenci i srpnu minimalné
jednou kontaktoval telefonicky é. Ten ho stile ujist’oval, Ze §t€pku odveze, ale Ze mu to
bude zpracovivat néjakd firma. Na parcele se byl svédek podivat asi v &ervnu & Servenci 2017,
ale nikdo tam jiz nebyl a les byl vytéZeny. Svédek se o tom, ¥e nékdo t&¥ na sousedni parcele,
dozvédél v hospodé. Bylo mu divné, e od nich nikdo nechté&l souhlas a proto volal panu

Kq KdyZ svédek volal panu Ky dozvédél se, ze S vytézil i kus lesa,

ktery nemel.

13.Svédek S P v Ufednim zéznamu o podaném vysvétleni uvedl, Ze je zaméstnany
ve firmé STANEST s.ro. a jeho manZelka je jednatelkou. Spole¢nost se zabjva té¥bou a
prodejem dfeva a vjrobou a prodejem §tépky. Svédek se stard zejména o organizaci provozu a
obchodu. Na parcele parc. ¢ P v katastrilnim tzemi Kojékovice providéli tézbu,
piibliZeni dfeva a vyklizeni zbytki. Dievo pfiblizovali na odvozni misto. Price byly provedeny
na zikladé objednivky ze dne 1.8.2017. Jejich spoleénost oslovil pan é’ Svédek se byl
s panem S na uvedené parcele podivat. Byly tam jiz vyznacené oranZovym sprejem
hranice. Dale svédek uvedl, Ze nijak nezkoum4, zda jsou hranice vyznadené dopfedu dobfe
nebo sSpatné. Jak si objednatel hranice vyznadi, tak oni vyté¥i. Svédek si zji§foval majitele
porostu a to byla privé spol. WERCONAN s.r.o. Po prohlidce se provede kalkulace a
dohodne se zpravidla telefonicky cena. Poté je vypracovina podepsina objednavka-smlouva.
Pro é- svédek téZl jiz vicekrit. Za spoleénost WERCONAN s.r.0. jednal dle svédka pan
éa Na pfedmétném pozemku bylo vytéfeno 220 m’® dieva. Téiba byla provadéna
harvestorem. Té%ilo se viechno. Pan SEse namétkové jezdil na tésbu divat. Diivi bylo
skladovino na odvozni misto. Spol. STANEST s.r.o. vyvezla difvi na odvozni misto a déle se
jiz o néj nestarala.
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14.Svédek M-M. v ufednim zdznamu o podaném vysvétleni uvedl, Ze nékdy v pribéhu
mésice Cervence 2017 nasel na internetu inzerit, kdy spoleénost JH bosak.bonix. s.r.0. nabizela
k prodeji pozemky v k.i. Kojikovice. Kontaktoval pana B- ktery mu na zacatku tvrdil, Ze
ma jiz zajemce na koupi pozemki a proto se s nim domluvil, Ze zavold pozdéji. Zavolal mu
tedy za 3 tydny a pan B. mu sdélil, Ze pozemky jsou k prodep ]ednalo se o polovicni podil
k nemovitostem zapsanym na LV ¢&. ¢ Svédek byl srozumén o tom, Ze na pozemku probéhlo
v roce 2017 vykéceni ¢asti lesniho potostu. Pozemky prodavala spol. WERCONAN s.t.0. Cely
prodej zprostfedkovivala realitni kanceldf. Pozemky svédek koupil za ticelem relaxace praci
v lese. Kupni smlouvu mu pfedioZil zistupce realitni kancelife, pan BE@EP Z» pozemky
zaplatil 56 000 K¢ spolu s 30 000 K¢ za sluzby realitni kancelafe. Pt koupi pozemki svédek
vedél, Ze jsou Castecné vytéZené a Ze ze zdkona o lesich pro néj vyplyva povinnost je znovu do
dvou let zalesnit. V zimé 2017 kontaktoval lesniho hospodate pana KGN kterj mél na
starosti dohled v katastru nad lesnim hospodafenim soukromych vlastnikd, a ten mu sdélil, Ze
ohledné zalestiovani pozemkd mi pockat, neZ se vyfesi trestni fizeni. Osobu pana Sl
svédek nezna.

15.Svédek M s Ufednim ziznamu o podaném vysvétleni uved], Ze je zaméstnan
jako revirnik u Lesti Ceske republiky. Jeho sluZebni obvod je mimo jiné i v okoli obce ]ﬂov1ce
kde jsou obce Kojikovice a Kramolin. Niplni jeho price je i dohliZet, aby nikdo neopravnene
nepouzival pozemky Lest CR. Nekdy v kvétnu 2017 v nedéli byl na obhlidce reviru, kdy se
byl podivat i na asfaltové lesni cesté na parcele &. -v k.. Branna, ktera je kousek od
rybnika Klabouch. Tato parcela je v majetku Lest CR. Na této parcele bylo sloZené diivi, kdy
ale Lesy CR nikde v okoli netéZily. O tom by musel svédek védét, protoZe o téZbé na
pozemcich Lest CR rozhoduje on. Kdy% nékdo chee skladat dfvi na jejich pozemach nebo
piiblizovat difvi pfes jejich pozemky, musel by se o tom nejdtive dohodnout s nim. Ale nikdo
s nim nejednal. Aby se osoba dostala na uvedenou sklidku difvi, musi prejet misto, kde je
zavora, kterd v té dobé byla otevieni. Proto tuto zivoru hned v pondéli okolo 8:30 hodin
zaviel. V 9:30 hodin se osobné na Lesni spravu Tteboti dostavil pan S@IBP kterj uvedl, %e m4
v lese dfivi a pouebu]e ho odvést pfes jejich pozemky. Svédek mu fekl, jak si pfedstavuje
odvazet dievo pfes jejich pozemky, a on na to reagoval Ze rnajltele pozemki nevyrozumiva,
kdyZ tam nevznikne Zidni $koda. Dohodli se, ze mu svédek zivoru otevie a pan S si
zpétné zaplati povolenku k vjezdu.

16.Svédek SEEEP H@P v tiednim ziznamu o podaném vysvétleni uvedl, %e v rimci
dédického fizeni zdédil po své matce spoletné se svou sestrou Mg MP lesni
pozemky v k.4. Kojakovice. Kazdy se stal polovi¢nim vlastnikem. Vzhledem k tomu, ze se o
pfedmétné pozemky nechtél dile starat, oslovil realitni kancels¥ Stejskal v Ceskych
Budéjovicich, ze by chtél idealni polovinu pozemka prodat. Tato spoleénost ho dale odkazala
na realitni kancela? JH bosak.bonix, s.r.0., ktetd se pfimo zabjva prodejem lesnich pozemki.
Nebyla sepsand ani Zidn4 smlouva o pfedkupnim pravu, nebot’ se jednalo o dédické Hzeni. O
samotném prodeji svou sestru svédek nevyrozumél. Pies realitni spolecnost pak doslo
k prodeji pozemki a to spol. WERCONAN s.r.0. Svédek se osobné s nikjm ze spoleénost,
kteri pozemky kupovala, nesetkal. V3e bylo feSeno pies zdstupce realitni spolecnosu T
B. a ] H- Za predmétné pozemky obdrZel hotovost ve vysi 500 000 K¢,
kteri byla sloZena na jeho bankovni dcet. Svédkovi nebyl sdélen 7idny zimér, %e by
ptedmétné parcely mély byt vykiceny. Na pozemky si svédek nenechal vypracovat ani zadny
znalecky posudek.

17.0dbornym vyjadfenim na ¢.1 96-109, vypracovanym RGP Vs jednatelem spol.
Lesy obci Tthové Sviny a Besednice s.t.0. bylo zji§téno, jaké jsou obvyklé niklady na vytézeni
dfevni hmoty a na zalesnéni na pfedmétnych lesnich parcelich. Tyto niklady byly odbomjm
vyjadfenim vycisleny na 493 442 K¢&.
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18.Dne 24.10.2017 byl pani zaslan Mgr. Dominikou Dittrichovou — advokatkou,
kteri zastupovala spol. WERCONAN s.r.0. nivth na vypofadani, ve kterém tato spolednost
nabizi poskozené vyplaceni ¢astky ve vysi 219 838 K¢, jak vypljva z uvedeného nivrhu na &1
162.

19.Ke dni 25.4.2019 (viz &1 274) vypisu z katastru nemovitosti LV ¢. 3 bylo zjiténo, e vlastniky
pozemki parc. ¢. P AP AP S, P katastrilnim vzemi Kojakovice
jsou v podilu %2 M M a v podilu V2 M.‘M. Ke dni 10.7.2017 vypisu
z katastru nemovitosti byly vlastniky vySe uvedenych nemovitosti Mgp VAP v podilu
Y2 a spol. WERCONAN s.ro. vpodilu Y%, jak vypljva zlistin na &l 276-285. Z listu
vlastnictvi ¢. @lPna &1 275 vyplyva, Ze vastniky nemovitosti parc. & SV katastrilnim
uzemi Kojékovice jsou v podilu 2 Mg NP 2 v podilu V2 spol. AGS AGRO Ceské

Budgéjovice a.s.

20.Po proveden{ viech shora uvedenych dikazi a jejich vyhodnoceni jak jednotlivé, tak ve
vzijemném souhrnu, byl zjiStén skutkovy stav véci, o ném3 nejsou dtvodné pochybnosti a to
v rozsahu, ktery je nezbytnj pro rozhodnutl. Ze viech provedenych dikazi je zfejmé, e se
obzalovany J. 5. a spolecnost WERCONAN s.t.0. trestné ¢innosti dopustili.

21.Zvjpovédi obzalovaného, svédkyné B, svidka By, svédka PIF bylo
prokazano, ze B udélila obzalovanému ustni plnou moc k zastupovini
spolecnosti WERCONAN s.r.o. Prostfednictvim této plné moci ¢inil ob¥alovany veskeri
jednani uvedeni ve vyroku.

22.Z provedeného dokazovini zejména z vipovédi svédka H z vypisu z katastru nemovitosti
a kupnich smluv zaloZenjch ve spisovém materidlu je zfejmé, e predmétné pozemky
puivodne zdédili pan HEgp 2 pani MNP kazdj v podilu 1/2. Pan H se rozhodl
sviij podil prodat a takto ucinil prostrednictvim realitni kancelife JH bosak.bonix s.r.o., kdy
zprostiedkovatelem prodeje byl pan B@F- To. Ze nemovitosti byly prodiny S”
H ' spol. WERCONAN s.r.0., je dile zfejmé jednak z kupni smlouvy ze dne 2.5.2017 na
¢l 424, ale soucasné i z vypovédi TN Bl kterj tento obchod zprostfedkovaval.
Spolecnost WERCONAN s.t.o. tyto pozemky bez souhlasu a jakéhokoliv vyrozuméni
spolumajitelky M@ M vytézila. Takto vytéZené pozemky byly znovu prodiny
svédkovi M-M coz potvrzuje 1 svédek sim ve své vypovédi.

23.0bzalovany potvrdil, Ze spol. WERCONAN zakoupila podil na lesnich pozemcich
v katastrilnim dzemi Kojikovice a nepopiri ani to, Ze pod jeho vedenim probéhla té7ba na
téchto pozemcich. Jak vyplyva z vipovédi svédka Ing. V. K , tento svédek byl
nejen lesnim hospodifem v daném katastrlnim tzemi, ale 1 zastupcem poskozené M
M ktera mu udélila plnou moc. Tento svédek uvedl, Ze M Y evédela
o tom, ze doslo k téZbé lesa a byla timto jedninim piekvapena. Jeho vypovéd potvrdila i
samotna M M a jeji manzel JigFM > ktefi shodné uvedli, Ze o téZbé
pozemki viibec neveédeli a ani je nikdo ze spol. WERCONAN za timto tidelem nekontaktoval.
Svédek Ing. RIS @l zaméstnanec odboru Zivotniho prostiedi potvrdil, e siu ngj |
Hupievza]a sepatit lesni hospodafské osnovy, o CemZ svéddi i pfedivaci protoko
zalozeny ve spisovém materidlu. Dile tento svédek uvedl, Ze pokud chce nékdo tézit devo, je
nutné vyrozumeét lesniho hospodife, kterjm v tomto piipadé byl pan K Stav
pfedmétnjch pozemkd je zachycen v protokolech o ohledini mista ¢inu véetné pichledu
patcel a potizené fotodokumentace, kdy je patmné provedeni tézby lesniho porostu. Provedeni
t€zby je doloZeno i zpravami obchodnich spoleénosti, které se podilely na t&bé pfedmétnjch
lesnich porostd, rovnéz i spolecnostmi, které vytéZené dievo zakoupily a fakturami &
smlouvami, na jejichz zikladé byly price provedeny. Ze zptivy Krajského tiadu Jihodeského
kraje, Odbor Zivotntho prostfedi, zemédélstvi a lesnictvi je zfejmé, jaké jsou podminky pro
vydani lesnich hospodifskjch osnov, zejména je zde uvedeno, 7e vlastnik lesa by mél o
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zamyslené t€7bé lesa s rozumnym predstihem vyrozumét lesntho hospodife, kterym v tomto
ptipadé byl Ing. K > Ten uvedl, Ze o niem vyrozumén nebyl. ObZalovany by jiz v dobé
¢inu osobou s bohatymi zkusenostmi tykajicimi se provadéni téZby lesnich porosti a naklidani
s vytéZzenym dfevem, musel byt tedy obeznimen se viemi povinnostmi, které s tim souvisi.
Vypovéd obzalovaného, Ze pani M_posﬂal dopis (nikoli doporudené) o tom, Ze se
bude téZit, je dle soudu naprosto ticelova. Tvrzeni obzalovaného, e pted tézbou poskozenou
kontaktoval, neni ni¢im doloZeno a vyvraci ho vypovéd samotné svédkyné pani M Supmiismgh
V piipadé, Ze by poskozena M <nto dopis obdrela, jisté by se jakymkoli zptisobem
ozvala a brinila a to uZ vzhledem k tomu, e s vytéfenim lesu nesouhlasila. Pokud obzalovany
uvedl, Ze celou dobu byl pfesvédéen, Ze se stadi se spoluvlastnikem domluvit a dohodnout
nisledné na dhradé, tomuto neni moiné uvéfit, nebot’ obzalovany se v oblasti lesniho
hospodafstvi, jak sim uvedl, pohybuje celf Zivot a musi mu byt znimo, Ze neni zcela b&¥né
vytézit celj les bez toho, aby o tom informoval spoluvlastniky. Ani vlastnici ostatnich
pozemkd nevédéli, o tom, e té2ba dfeva probihi a o t&bé se dozvédéli a3 pozdéji. Dle
nazoru soudu neni bézné, a& to obzalovany tvrdi, porazit 14 stromd, které mu viibec nenalesi
s odiivodnénim, Ze se spletl a Ze se to stiva i Lesiim CR.

24.Opatrovnik spoleénosti WERCONAN s.r.o. odmitl pii hlavnim liceni vypovidat. Pokud by
spolecnost WERCONAN s.r.o. (spolu s]. §- méla Cisté Gmysly a jednala by
v souladu s dobrymi mravy majice na zfeteli nejen svlyj vlastni majetkovy prospéch, ale i
piipadny prospéch (pfi prodeji spoleéného majetku) spolumajitele pfedmétnych lesnich
pozemkd, kontaktovala by pfed zapocetim jakjchkoliv praci druhého spolumajitele a
zjiStovala by, jaké m4 druhy spolumajitel se spolecnym majetkem ziméry, Géastnila by se i
s druhym spolumajitelem jednini o pifpadném provedeni téZby, moznosti dohledu nad
fadnym providénim té€¥by i na ¥adném vypoiidini zpenéZzeného majetku. Toto viak bylo
druhému spolumajiteli, p. M S picno. Ze spisového materiilu je zfejmé, Ze sdm
obzalovany byl podrobné informovan o ¢innosti a zimérech spolecnostt WERCONAN s.r.0.,
kdyz i Ty B' jednatel spoleénosti JH bosak.bonix s.t.o. v tfednim ziznamu o
podaném vysvétlent, uvedl, Ze za oslovenou spoleénost WERCONAN s.t.0. jim nabidku vyse
¢astky na nikup lesnich pozemki SEINP | @ clcfonicky volal privé pan obZalovany,
nebot’ s pani B-byli domluveni, Ze za spole¢nosti WERCONAN s.r.0. bude jednat
obZalovany. K névthu na vyporadini s poskozenou M.l\-“)ﬁstoupﬂa spolecnost

azZ poté co probihalo provéfovani.

25.Po privni strance soud hodnotil jednani | S ve shodé s obzalobou, tj. jako zlocin
krideZe podle § 205 odst. 1, odst. 2, odst. 4 pism. c) trestntho zdkoniku, nebot’ si obZalovany
pfisvojil cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, byl za takovy Cin v poslednich tfech letech odsouzen a
zpsobil tak na cizim majetku znacnou s$kodu. Jednani spol. WERCONAN s.r.o. soud
hodnotil jako zlocin krideZe podle § 205 odst. 1, odst. 4 pism. c) trestniho zikoniku, nebot’
spolecnost si piisvojila cizi véc tim, Ze se ji zmocnila a zpiisobila tak na cizim majetku znaénou
Skodu. Znacn4 Skoda je dle § 138 odst. 1 trestntho zikoniku $koda dosahujici ¢astky nejméné
500 000 K&. Vyse skody byla zjisténa znaleckjm posudkem z oboru ekonomika, odvétvi ceny
a odhady, vypracovaného Ing. Radkem Korda¢em, a stanoveni celkem na &stku 527 343 K&.

26.V souvislosti s projednivanym piipadem uvadi soud rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
25.4.2001 sp. zn. 5 Tz 63/2001, usneseni Nejvysiiho soudu ze dne 30.9.2011 sp. zn. 6 Tdo
988/2011, kdy trestného ¢inu krideZe se mie dopustit i spoluvlastnik, jestlize se zmocn{ véci
ktetd je v podilovém spoluvlastnictvi, tim, e si ji pfisvoi, pokud tak udini v dmyslu nakladat
s ni, jako by nileZela jen jemu samotnému, a svévolné tim vyloudi ostatni spoluvlastniky
z vikonu vlastnického prava.

27.0bzalovanj se jednani kladené mu za vinu, dopustil pfi nejmensim v umyslu nepiimém,
nebot’ védél, Ze svym jednanim mize takové ohrozeni zplisobit, a pro piipad, Ze je zptsobi,
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byl s tim srozumén (sdm obZalovany uvedl, e nedekal, e situace dospéje az k soudnimu
jednani, myslel si, Ze se s poSkozenjmi vyrovns sim).

28.Pii Gvaze o druhu a vysi trestu soud pfihléd! k povaze a zévaZnosti trestného ¢inu z hlediska
vyznamu chrinéného zijmu, kterj byl cdinem dotéen, ke zpisobu jeho provedeni a
k okolnostem, za kterjch byl éin spachén. Dile byly zvizeny osobni pomery obzalovaného.

29.Z vypisu z rejstiiku trestd bylo zjiSténo, Ze obZalovany je osobou sedmkrit soudné trestanou.
Obzalovany byl ohrozen trestem odnéti svobody pohybujicim se v trestni sazbé ustanoveni §
205 odst. 4 trestniho zikoniku tj. 2 roky a% 8 let. Soud neshledal vjednini ob¥alovaného
zadné polehcujici okolnosti. Pfitézujici okolnosti je trestni minulost obZalovaného. Trestné
cinnosti se obzalovany dopousti opakované. Rozsudkem Okresniho soudu ve Zliné ¢j. 48T
275/2015 — 456 ze dne 2.3.2018 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Biné ¢j. 6 To
85/2018-527 byl obzalovanému uloZen souhrnny nepodminény trest odnéti svobody v délce
29 mésict, ktery nyni obZalovany vykonivi. ObZalovanj uvedl, e nemi %4dny majetek a ma
dluhy. Proto je soud toho nizoru, Ze obZalovanému nelze ulozit ani penéZity trest, kterj by byl
nevymozitelnj. ObZalovany sim uvedl, Ze penéZity trest by mu pomohl zaplatit jeho syn.
Mnohem podstatnéjsi je, aby jakékoliv finanéni prostfedky mu poskytnuté, pouzil na nihradu
skody poskozenjm. Nelze uloZit ani podminény trest odnéti svobody, nebot’ je ziejmé, Ze
obzalovany se podminénymi tresty uloZenymi mu diive vitbec nepoudil a trestnou &innost
pichal dile. Soud uklidal obZalovanému jiz nepodminény trest odnéti svobody v délce 30
mésic, tj. pfi samé spodni hranici trestni sazby. Takto uloZeny trest povazuje soud za
ptiméfeny k potrestini a nésledné napravé obZalovaného. Soud m4 za to, e takto ulozeny
trest dostatecné chrani spolecnost pied $kodlivosti dané trestné &innosti. Pro ucely vykonu
tohoto trestu byl obzalovany zafazen do véznice s ostrahou, zcela v souladu s ustanovenim §
56 odst. 2 pism. 2) trestniho zikoniku.

30.Z vypisu z rejstitku trestd pravnickjch osob bylo zjisténo, e spol. WERCONAN s.r.0. nemi
zadny zdznam. Tato spole¢nost byla ohroZena rovnés trestem odnéti svobody pohybujicim se
v trestni sazbé ustanoveni § 205 odst. 4 trestntho zikoniku, za uiti § 20 zakona ¢. 418/2011
Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob. Dle zikona & 418/2011 Sb. pravnické osobé
nelze uloZit trest odnéti svobody. Soud je toho nizoru, Ze nejvétiim poudenim pro to, aby
obZalovani spolecnost jiz nepichala dali innost je uloZeni trest zdkazu &innosti spocivajici
v zakazu podnikini v oboru lesntho hospodéistvi na dobu 36 mésici. Tento trest je naprosto
dostacujici.

31.8 nihradou skody se v pfipravném fizeni Fadné a véas pfipojila spole¢nost AGS AGRO Ceské
Budéjovice a.s. s ¢istkou ve vysi 15 256,50 K¢ a Mg N c¢astkou ve vysi 700 000
K¢. Soud pii stanoveni vyse $kody vychizel ze znaleckého posudku z oboru ekonomika,
odvétvi ceny a odhady na &l 61-92, kde bylo zjisténo, Ze $koda zptisobeni na pozemcich
parc. ¢. ; 3 v katastralnim Gzemi Kojikovice ve
spoluvlastnictvi 1/2 M M ¢inila 496 830 K¢ Na pozemku ¢
v katastrilnim dzemi Kojakovice, ktery maji ve spoluvlastnickém podilu MiP Mgy :
spol. AGS AGRO Ceské Budgjovice a.s., kazdy ve spoluvlastnickém podilu ¥z byla stanovena
Skoda ve vysi 15 256,50 K& pro kazdého ze spoluvlastniki. Na zikladé zjisténé vyse skody
byla obZalovanému ]-é? a spol. WERCONAN s.r.o. uloZena dle § 228 odst. 1
trestniho fidu povinnost k nahradé $kody poskozenym M@P VS v cclkové vysi
512 086, 50 K¢ a spol. AGS AGRO Ceské Budgjovice a.s. ve vysi 15 256,50 K¢ a to spolené
a nerozdilné. Vzhledem k tomu, Ze poskozena Mg\ B> se piihlisila s nirokem na
nahtadu Skody s éastkou vyssi, neZ jaké byla prokazana, byla tato poskozeni podle § 229 odst.
2 trestniho fidu se zbytkem svého nepiiznaného niroku na nihradu $kody odkizéna na ¥izeni
ve vécech obcanskopravnich.

]
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolini do osmi dnti od jeho doruceni ke Kxa]skemu soudu
v Ceskych Budgjovicich prostiednictvim soudu podepsaného (§ 248 odst. 1 tr. f., § 252 tr. £.), a to
ve trojim vyhotoveni.

Statni zistupce tak miZe udinit pro nespravnost kteréhokoli vjroku, obzalovany pro nespravnost
vyroku, kterj se ho pfimo dotfki, ziéastnénd osoba pro nesprivnost vjroku o zabrani véci,
poskozeny, ktery uplatnil nirok na nihradu Skody, pro nesprivnost vyroku o nihradé skody.
Osoba opravnéni napadat rozsudek pto nesptivnost nékterého jeho vjroku mizZe jej napadat
také proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o Hzeni ptedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpisobit, Ze vjrok je nespravny nebo chybi (§ 246 odst. 1
tr. £.).

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolinim napadnout kromé obzalovaného
a stitniho zistupce i pibuzni obZalovaného v pokoleni piimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manZel, pattner a druh. Stitni zistupce tak mize ucinit i proti viili obZalovaného. Je-li
obZalovany omezen ve svépravnosti, miiZe i proti viili obzalovaného za ného v jeho prospéch
odvolani podat téZ jeho opatrovnik a jeho obhajce (§ 247 odst. 2 tr. £.).

Odvolini musi byt ve shora uvedené lhaté také odiivodnéno tak, aby bylo patmo, v kterjch
vjrocich je rozsudek napadin a jaké vady jsou vytykiny rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
pfedchizelo. Statni zdstupce je povinen v odvolini uvést, zda je podava, byt’ 1 zCasti, ve prospéch
nebo v neprospéch obvinéného. Odvolini lze opiit o nové skutecnosti a diikazy (§ 249 odst. 1, 2,
3tr. ).

Odsuzuje-li soud obZalovaného k nepodminénému trestu odnét svobody a pfiznava-li
poskozenému alespon z¢asti narok na nahradu Skody nebo nemajetkové ﬁjmy v penczich nebo
na vydini bezdivodného obohaceni, miZe poskozeny pozadat o vyrozuméni o konani verejného
zasedani o pod1n1nenem propusténi z trestu odnéti svobody. Zadost poskozeny podiva soudu,
ktety rozhodoval v prvaim stupni (§ 228 odst. 4 tr. £.).

Ceské Budjovice 4.3.2020

Mgr. Ing. Jana PiSova v. .
piedsedkyné senatu

Toto rozhodnuti nabylo privni moci a vykonatelnosu ve vyroku o viné a trestu spolecnosti
WERCONAN dne 7. 4. 2020, ve vjroku o viné a trestu J {fJJf Syl dne 8. 4. 2020 a ve vyroku o
nihradé skody u spolecnosti WERCONAN aj.S.dnL 8. 4. 2020. Dolozku pravni moci
pripojila dne 1. 6. 2020 Dominika Peckova.
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