Text téla emailové zpravy z podani 47846/2020
Od:

PFedmét: Zadost podle zdkona €. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu k informacim

JU D /| ) / F‘ ; “
Komu: podatelna@osoud.cli.justice.cz T e T U/ |
Kopie: VA

Z4dam timto podle zakona ¢. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu k informacim
0 nasledujici informace

*- poskytnuti anonymizovanych kopii nize uvedenych soudnich rozhodnuti a
pisemnosti:*

usneseni Okresniho soudu v Ceské Lipé ¢.j. 35 C 41/2019-8 ze dne 4.7.2019,
"usneseni 38 Nc 13502/2018" a protokoly z jednani ze dne 17.05.2018 a
18.05.2018,

"usneseni ¢.j. 38 Nc 13502/2018-20" a "opravné usneseni 38Nc
13502/2018-30",

"usneseni ¢.j. 38 Nc 12701/2018-46" a protokoly z jednani ze dne 28.5.2018
a 29.5.2018,

"usneseni ¢.j. 36 Nc 13504/2018-20"

"usneseni ¢.j. 7 Nc 12701/2019-42 a protokol z jednani ze dne 7.9.2018,
"usneseni ¢.j. 37 Nc 13501/2019-30",

"usnesenim ¢.j. 15 Nc 13502/2019-14",

"usnesenim ¢.j. 15 Nc 12701/2019-41",

protokol z jednani soudu dne 7.8.2020, sp.zn. 15 C 177/2020,

rozsudek ze dne 1.11.2019, sp. zn. 12 C 127/2019,

rozsudek ze dne 18.3.2020, ¢.j. 21 Nc 7221/2018-434

Predem dékuji za vyfizeni Zadosti.
Odpovéd' prosim elektronickou formou na tento e-mail.



SKTRONICKY NEPODEPSAN.

ZAznam o ovéreni elektronického podani doruéeného na elektronickou podatelnu: Okresni soud v Ceské Lipé

dle vyhlasky 259/2012 Sb.

Poradové ¢islo zpravy: 47846 /2020 Ev. cislo: b455420b-f668-467h-9ba4-a2be8086bd8c
Druh podéni: Elektronickd posta ID zpravy:

Véc: zddost podle zdkona ¢. 106/1999 Sb. o svobodném pristupu k informacim

Odesilatel:

ID schranky: Typ datové schranky:

Osoba: Adresa: _
Doruceno do emailové schranky dne: 25.10.2020 18:06:45

C.j. ptijemce: C,j. odesilatele:

Sp.zn. prijemce: Sp.zn. odesilatele:

Lhita konéi: K rukam: Ne

Cislo zékona: Paragraf v zdkoné: Odstavec paragrafu: Pismeno v paragrafu:
Ovéreni obalky: Podpis neni pripojen (2ddny podpis)

Podepsal: Vystavil:

Sériové ¢islo certifikdtu: Platnost:

Antivirovy test: Probéhl v mailovém systému Obsah podani: OK

Elektronicky podpis: Nepripojen Casové razitko: Nepripojeno

Certifikat:

Datum a Cas autom. ovéreni: 25.10.2020 18:16:03

Pocet podanych priloh:0

Kontrola podpist a razitek byla provedena na zdkladé CRL seznamt platnych k datu a 8asu ovéfeni datové zpravy.




OKRESNi SOUD V CESKE LIPE

Décdinska 390, PSC: 470 52
Telefon: 487 072 111
Identifikator Datové Schranky: 9ddabqg5
E-mail: podatelna@osoud.cli.justice.cz
ICO 024 821

30SI 206/2020

ROZHODNUTI

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl mistopiedsedkyni Mgr. Ing. Ivanou Smakalovou
vevici zadarcle NN byrern. [N I I o 7icosti o

poskytnuti informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, takto:

Zadost o poskytnuti informaci: o zaslani anonymizovanych kopii rozhodnuti
usneseni 38Nc 13502/2018, protokolt zjednani ze dne 17.5.2018 a 18.5.2018, usneseni
38Nc 13502/2018-20, usneseni 38Nc 13502/2018-30, usneseni 38Nc 12701/2018-46 a
protokoli zjednani 28.5.2018 a 29.5.2018, usneseni 37Nc 13501/2019-30, usneseni
7Nc 12701/2019-42 a protokolu ze dne 7.9.2018 usneseni 15Nc 13502/2019-14, usneseni
15Nc 12701/2019-41, protokolu z jednani z 7.8.2020 ve véci 15C 177/2020, odstavcu
oduvodnéni rozsudku ¢&. 12C 127/2019 ze dne 1.11.2019 tykajicich se nezletilého,
pfedev§im &. 9 posledni véty, 18 a 20 a rozsudku 21Nc 7221/2018-434, se odmita.

Odtavodnéni:
Zadatelka pozadala ve smyslu zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, o
oskytnuti anonymizovanych kopii listin, které se vsechny tykaji ]
T 2 Gcastnila se

jednani ve véci 15C 177/2020 na jeho vyzvu s zadosti o kdy po jednani zaslala vedeni
soudu neoirévnénou stiznost, v niz se a vyjadtovala na adresu ||| 2 I}

Podle § 15 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., v platném znéni, pokud povinny subjekt zadosti, byt’ i
jen z ¢asti, nevyhovi, vyda ve lhaté pro vyfizeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti.

Podle § 11 odst. 4 pism. a) a b) zdkona ¢. 106/1999 Sb., v platném znéni, povinné subjekty
neposkytnou informace o probihajicim trestnim fizeni a rozhodovaci ¢innosti soudd, s vyjimkou
rozsudku.

U pfedbéznych opatfeni a protokolu z jednani se na poskytnuti informace vztahuje omezeni
prava na informace dle ust. § 11 odst. 4 pism. b).

Zadatelka dale pozadala o zaslani anonymizovaného rozsudku 21Nc 7221/2018-434, ktery se
tyka fizeni o péci a vizivu ||l 02 dobu pied a po rozvodu manzelstvi rodicd, a rozsudku
12C 127/2019 tykajiciho se vylouceni pravo druhého manzela ve spole¢ném domé bydlet podle
§ 751 odst.1 obcanského zakoniku, kdy duvody se tykaji 1 i. Informace uvedené ve
zdivodnéni rozsudkd, které velmi podrobné popisuji soukromy zivot 1 jeho rodict, by
vzhledem k informovanosti zadatelky, umoznily i po anonymizaci rozhodnuti konkretizovat
osoby, kterych se rozhodnuti tyka, jejich zdravotni stav i soukromi. Stfetava se zde povinnost
povinného poskytnout informace dle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, s povinnosti ochranit osobni udaje. Podle ust. 8a zikona ¢. 106/1999 Sb.,
informace tykajici se osobnosti, projevi osobni povahy, soukromi fyzické osoby a osobni udaje
povinny subjekt poskytne jen v souladu s pravnimi pfedpisy, upravujicimi jejich ochranu.
Zakonodarce pak vyslovné odkazuje na ust. §§ 11az 16 obcanského zakoniku (§§ 81 a nasl. NOZ)




a §§ 5 a 10 zakona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich ddaji. Podle uvedenych pfedpisa je
osobnim udajem jakakoliv informace tykajici se urcené nebo urcitelné fyzické osoby, k niz se
osobni udaje vztahuji. Smyslem zdkona o ochrané osobnich udaju je Listinou zakladnich prav a
svobod zarucené pravo na ochranu obcana pfed neopraivnénym zasahovanim do jeho
soukromého a osobniho zivota neopravnénym shromazd’ovanim (zvefejiovanim nebo jinym
zneuzivanim) osobnich tdaji. Zvefejnéni detailt ze soukromi snadno urcitelnych osob, zejména
B b7 cokovimto neopravnénym zasahem jednoznaéné bylo. Povinng upiednostnil
ochranu osobnich udaji pfed poskytnutim informace.

Za téchto okolnosti povinnému subjektu nezbylo, nez Zzadost o poskytnuti informaci v rozsahu
uvedeném ve vyroku podle ustanoveni § 15 odst. 1 Inf.Z odmitnout.

Pouleni:  Podle § 16 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., lze proti tomuto rozhodnuti podat
odvolani k Ministerstvu spravedlnosti CR, prostfednictvim Okresniho soud v Ceské
Lipé a to do 15 dnu ode dne jeho doruceni.

V Ceské Lipé dne 27. #jna 2020

Mgr. Ing. Ivana Smakalova
mistopfedsedkyné¢ okresntho soudu



¢. j. 30 Si 206/2020-

OKRESNI sOUD vV CESKE LiPE
Décinska 390, 470 52 Ceské Lipa

tel.: 487072111, fax: 487523223, e-mail: podatelna@osoud.cli.justice.cz, IDDS: 9ddabq5

NASE ZNACKA: 30 Si 206/2020

VASE ZNACKA:

VYRIZUJE: Be. Zuzana Koppanova
DNE: 2. listopadu 2020

zapATELKA:
Vizen [

k Vasi zadosti dorucené Okresnimu soudu v Ceské Lipé dne 25. 10. 2020, Vam v piiloze zasilam

v anonymizované podobé rozhodnuti Okresniho soudu v Ceské Lipé 35 C 41/2019-8 a 12 C
127/2019 — 84. V ostatnim odkazuji na rozhodnuti o odmitnuti Vam jiz zaslané dne 29.10.2020.

piiloha: 2x

S pozdravem

Mgt. Ivana Smakalova v. r.
mistopfedsedkyné soudu

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Zuzana Koppanova.



¢.§.12C127/2019-84

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl samosoudkyni JUDz. Ivanou Lukasovou ve vect

proti

zastoupena advokatkou JUDr. Jarmilou Holovcakovou,
sidlem Arbesova 400/9, 470 01 Ceska Lipa,

zalovanému:

zastoupeny advokatem ]UDr.Josefem Klofacem,
sidlem Sokolska 270, 470 01 Ceska Lipa,

o navrh na omezeni prava druh¢ho manzela v dome

L.

I1.

takto:

Soud vylucuje na dobu Sesti mésicu pravo zalovaného bydlet v domé c.p. B obd
I s obce- ktery je soucasti pozemk kde se nachazi rodinna
domacnost manzeld, a vstupovat na pozemky (vse

zapsano u Katastralntho ufadu pro Liberecky kraj, Katastralni pracovisté Ceska Lipa, na
LVIIR pro obec- katastralni uzemi

Vzajemny navrh zalovaného, aby bylo vylouceno uzivaci pravo zalovaného k domu -

- a parcelam aby bylo vylouceno uzivaci pravo zalobkyné
k parcelam aby piistupovou cestu

I b2 7alobkyné opravnéna vyuzivat do drovné rodinného domu na parcele
a zalovany by byl opravnén tuto piistupovou cestu vyuzivat k piistupu do sadu a aby
zalobkyné byla povinna zaplatit mu 30 000 K¢, se zamita.

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgr. Barbora Klailova
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I11. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni naklady fizeni k rukiam zastupkyné Zalobkyné
JUDt. Jarmily Holovéakové, advokatky se sidlem Ceska Lipa, Arbesova 400 ve vysi
18 940 K¢, do tii dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

IV. Zalovany je povinen zaplatit Ceské republice niklady fizeni placené stitem ve vysi 5 127
K¢ na ucet Okresniho soudu v Ceské Lipé do tif dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

V. Zalovan;'f je povinen zaplatit Ceské republice soudni poplatek ze vzajemného navrhu ve
vysi 2 000 K¢ na ucet Okresniho soudu v Ceské Lipe do tfi dni od pravni moct tohoto
rozsudku.

Odtvodnéni:

1. Zalobkyné zadala, aby bylo na dobu 6 mésici vylouceno pravo zalovaného bydlet ve
spolecném domé ucastniku a pravo vstupovat na pozemky oznacené ve vyroku I. tohoto
rozsudku. Na oduvodneni své zaloby uvedla, Ze ucastnici jsou manzelé, rozvodové fizeni
se vede od dubna 2018 a neni dosud skonceno. Rozhodnuti o rozvodu zavisi na dosud
nerozhodnuté apraveé vychovy a vyzivy nezletilého syna ucastnikd. V minulosti byl
zalovany opakované vykazan ze spolecného obydli ucastniki v ramci rozhodnuti o
ochrané proti domacimu nasili. Tato opatfeni vsak nevedla ke zlepseni situace, Zalovany
vyvolava dalsi konflikty, a to i pfed nezletilym synem ucastnikt. U tcastnikt v domé také
opakované zasahovala policie CR, bylo to také tehdy, kdyz Zzalovany svéfil klice od domu
ucastnika svému pravnikovi a také svym pribuznym.

2. Zalovanjf zadal zamitnuti zaloby s tim, Ze zalobkyné uvadi zkreslené skutecnosti.
Poukazal na to, ze zalobkyné odmita vsechny pokusy o komunikaci a uzavieni dohody.
Timto pfistupem a dalSim jednanim zalobkyné doslo k nenavratnym skodam na jeho
podnikani v zemedélstvi. Navrhl, aby soud rozhodl, jak je uvedeno v bode II., vyroku
tohoto rozsudku. Tento navth soud posoudil podle obsahu jako vzajemny navrh
zalovaného.

3. Podle § 751 odst.1 obcanského zakoniku stane-li se dalsi spolecné bydleni manzela v
domé nebo byté, v némz se nachazi rodinna domacnost manzeli, pro jednoho z nich
nesnesitelné z divodu télesného nebo dusevniho nasili viéi manzelovi nebo jinému, kdo
v rodinné domacnosti manzeli zije, muze soud na navrh dotceného manzela omezit,
poptipade i vyloucit na urcenou dobu pravo druhého manzela v.domé nebo byte bydlet.
Dle odstavce 2 tohoto ustanoveni Ize stejné jako v odstavei 1 postupovat v piipade, Ze se
jedna o manzele rozvedené, jakoz i1 v ptipadé, kdy manzelé nebo rozvedeni manzelé bydli
spolecne jinde nez v rodinné domacnosti.

Podle § 752 obcanského zakoniku omezeni, popiipadé vylouceni prava manzela v domeé
nebo byté bydlet, urci soud nejdéle na dobu sesti mésicu. Soud na navrh rozhodne znovu,
jsou-li pro to zvlast’ zavazné davody.

4. Zvypisu z katastru nemovitosti vedené¢ho Katastralnim uradem pro Liberecky kraj,
Katastralni pracovist¢ Ceska Lipa, soud zjistil, ze ucastnici maji nemovitosti uvedené ve
vyroku tohoto rozsudku ve spolecném jment.

5. Z evidencniho systému soudu je zfejmé, ze fizeni o rozvod manzelstvi ucastnika je
vedeno u OS v Ceské Lipé pod sp.zn. 38C 167/2018 a neni dosud skonceno. Soud v této
véci vyckava rozhodnuti v opatrovnickém fizeni ohledné nezletilého syna téastnikiljjjj

I ooocseni KS v Usti nad Tabem — pobocka v Liberci, ¢.j.

36Co 289/2018-125 soud zjistil, ze rozhodnuti o pomérech nezletilého syna ucastnika

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgt. Barbora Klailova
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pro dobu pied a po rozvodu manzelstvi rodicu ze dne 10.9.2018 bylo k odvolani
zalovaného zruseno, véc byla vracena soudu prvniho stupné k dalsimu fizeni.

6. Ze spisu Okresniho soudu v Ceské Lipé 38Nc 13502/2018 bylo zjisténo, e zalobkyné
podala 17.4.2018 navrh na vydani predbézného opatfeni, kterym by Zalovanému bylo
uloZeno nevstupovat do spolecného obydli ucastnik — domu ¢&p. [ R » n-
piilehlé pozemky a do jejich bezprostredniho okoli, az do vzdalenosti 100 metra a
nezdrzovat se tam, a také zdrzet se setkavani s zalobkyni a navazovani jakychkoliv
kontaktd s ni. Usnesenim se ze dne 18.4.2018, ¢j. 38Nc 13502/2018-29 bylo tomuto
navrhu vyhovéno, vydani tohoto pfedbézného opatieni predchazelo vykazani zalovaného
z nemovitosti Gcastnik Policii CR dne 11.4.2018. Po rozhodnuti o odvolani Zalovaného
nabylo rozhodnuti okresniho soudu (mimo zdrzeni se vstupu zalovaného na pozemek pc.

i pravni moci dne 20.6.2018.

7. Ze spisu Okresniho soudu v Ceské Lipé 38Nc 12701/2018 bylo dale zjisténo, ze
zalobkyn¢ podala 17.5.2018 navrth na prodlouZzeni doby trvani predbézného opatieni
vydaného 18.4.2018. Usnesenim z 28.5.2018 soud prvniho stupné tento navrh zamitl.
K odvolani Zalobkyné KS v Usti nad Labem — pobocka v Liberci usnesenim ¢&j. 36Co
197/2018-214 ze dne 25.7.2018 zménil rozhodnuti okresniho soudu tak, ze doba trvani
ptredbézného opatieni ¢.j. 38Nc 13502/2018-29 se prodluzuje do 30.9.2018.

8. Ze spisu Okresniho soudu v Ceské Lipé 36Nc 13504/2018 soud zjistil, ze 7alovany podal

dne 27.10.2018 navrh na vydani pfedbézného opatreni, kterym by bylo zalobkyni ulozeno
nevstupovat do spolecného obydli ucastniki v dome _& na piilehlé
pozemky a nezdrzovat se tam, nevstupovat do bezprostiedniho okoli domu a pozemku
az do vzdalenosti 100 metra a nezdrzovat se tam a zdrzet se (kromé jednani
prostfednictvim odbornych pracovist’) setkavani s zalovanym. Tento navrh byl zamitnut,

pravomocne dnem 21.11.2018.

9. Ze spisu Okresniho soudu Ceskd Lipa 37Nc 13501/2019 bylo zisténo, e alobkyné
podala 7.3.2019 opétovné navrh na vydani predbézného opatreni, kterym by Zalovanému
bylo uloZeno opustit spolecné obydli na adrese [ NGcIGEGTzTNNGEGEE : iilchlé
pozemky a jeho bezprostiedni okoli, nezdrzovat se ve spolecném obydli a nevstupovat do
n¢j, zdrzet se setkavani s zalobkyni a zdrzet se nezadouctho sledovani a obtézovani
zalobkyné jakymkoliv zpusobem. Usnesenim ¢j. 37Nc 13501/2019-30 z 8.3.2019 bylo
navrhu vyhovéno, KS v Usti nad Labem — pobo¢ka v Liberci toto usneseni rozhodnutim
¢j. 36Co 122/2019-100 ze dne 15.4.2019 potvrdil.

Ze spisu Okresntho soudu v Ceské Lipé 7Nc 12701/2019 bylo zjisténo, e Zalobkyné
podala 2.4.2019 navrh na prodlouzeni trvani pfedbézného opatreni natizené¢ho 8.3.2019.
Usnesenim ¢.j. 7Nc 12701/2019-42 bylo toto pfedbézné opatfeni prodlouzeno do
8.9.2019. Po potvrzujicim rozhodnuti KS v Usti nad Labem — pobocka v Liberci,
. 36Co 208/2019-110 ze dne 16.7.2019 nabylo usnesenim o prodlouzeni predbézného
opatfeni pravni moci 28.8.2019. Soudy obou stupnu vzaly za prokazané, ze vztahy mezi
ucastniky jsou velmi konfliktni, Zalovany opakované porusil zakaz uloZzeny mu
pfedbéznym opatfenim a hrozba domactho nasili viéi Zalobkyni trva i nadile. |}

10. Ze spisa Okresniho soudu v Ceské Lipe 37C 80/2019, 37C 131/2019 a 12C 163/2019
bylo zjisténo, ze zalovany podal v obdobi tnora az dubna 2019 ti1 zaloby o urceni, Ze

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgt. Barbora Klailova
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zalovany neni domadci nasilnik. VSechna fizeni skoncila zastavenim, ve dvou pfipadech
pro nezaplaceni soudniho poplatku, v jednom piipade pro piekazku véci zahajené.

11. Ze spisu Okresniho soudu v Ceské Lipé 12Nc 13101/2019 bylo dile zisténo, Ze
zalobkyne 17.1.2019 podala navrth na vydani predbézného opatfeni, ktervm by
zalovanému bylo zakazano zcizit osobni vozy ﬁéastnikﬁﬂ a dle
kterého by zalovany byl povinen osobni automobil |||} vydat Zalobkyni. Navrh
byl zamitnut, pravomocné dnem 6.3.2019.

12. Ze spisu Okresniho soudu v Ceské Lipé 38C 319/2018 bylo zjisténo, ze zalovany podal
17.9.2018 zalobu proti || I ktcrouv se domahal, aby mu bylo uloZeno vyklidit
nevstupovat do n¢j, nezdrzovat se v ném a také nevstupovat na

piilehlé parcely tamtéz. Zalobu odivodnil tim, Ze jmenovany byl jeho zaméstnancem do
31.12.2017. Po vykazani zalobce z obydli ve nastéhoval do domu
své veci, a zacal zde bez souhlasu zalobce bydlet. Rizeni skoncilo uzavienim smiru

31.1.2019.

13. Ze spisu Okresniho soudu v Ceské Lipé 15C 478/2018 bylo zji§téno, e zalovany podal
zalobu proti d a zadal, aby jmenovanému bylo ulozeno,
nevstupovat do nevstupovat na pfilehlé parcely a nezdrzovat se v téchto

nemovitostech a odevzdat zalobci veskeré klice od nemovitosti. Rozsudkem ze 16.7.2019
byla tato zaloba zamitnuta, o podaném odvolani dosud nebylo rozhodnuto.

14. Ze spisu Okresntho soudu v Ceské Lipé 36C 100/2018 bylo zjisténo, %e k navrhu
zalobkyné bylo rozsudkem z 18.7.2018 zruseno spolecné jmeéni ucastnika, rozsudek
napadl odvolanim zalovany, ke dni rozhodnuti soudu ve véci 12C 127/2019, tento
rozsudek nenabyl pravni moci.

15. Ze spisu Okresniho soudu v Ceské Lipé 35C 149/2019 bylo zjisténo, ze ialobkyné podala
dne 26.9.2019 proti Falovanson NN ;... » v cné dtiby
s oduvodnénim, ze zalovani se zdriuji v domé ucastnika Zalobkyn¢ zjistila
23.9.2019, ze v tomto domeé jsou Vyrneneny zamky, chybi kliky, vstupni brany a branka
jsou uzavieny retezy Za asistence PCR se zalobkyné dostala do domu, zde byly tf osoby,
které sdélily, ze v dobé bydli se souhlasem a odmitli odejit z domu a
odevzdat zalobkyni klice. Usnesenim z 1.10.2019 bylo v této véci zalovanym ulozeno, aby
se zdrzeli rusenim vlastnického prava zalobkyné k nemovitostem ve aby
nemovitosti vyklidili a pfedali Zalobkyni klice od vsech vstupt do domu.

16. Ze spisu Okresniho soudu v Ceské Lipé 15Nc 13502/2019 bylo zjisténo, ze zalobkyné
podala 24.9.2019 navrh na vydani pfedbézného opatfeni, a to také v zastoupeni druhého
navrhovatele Usnesenim
z 25.9.2019 bylo zalovanému ulozeno, aby se od vykonatelnosti rozhodnuti zdrzel vstupu
do spolecného obydli — _ a prilehlych pozemku a do bezprosttedniho okoli
ve vzdalenostt 100 metrd od tohoto domu, aby se zdrzel osobniho setkavani
s navrhovateli a aby se zdrzel nezadouciho sledovani a obtézovani navrhovatelu,
jakymkoliv zpusobem. Toto rozhodnuti napadl odvolanim zalovany a véc neni dosud
v pravni mocl.

17. Ze spisu Okresntho soudu v Ceské Lipé 32T 26/2019 bylo zjisténo, e na zalovaného
byla podani obzaloba pro pfecin mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle §
337 odst. 2 trestniho zakoniku, ke dni jednini soudu ve véci 12C 127/2019 se véc
nachazela u odvolaciho soudu.

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgt. Barbora Klailova
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Ze spisu Okresniho soudu v Ceské Lipé 33T 92/2019 bylo zjisténo, ze na zalovaného
byla podana obzaloba pro pfecin ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1 trestnitho
zakoniku a precin neopravnéného zasahu do prava k domu, bytu, nebo k nebytovému
prostoru podle §208 odst. 2 trestniho zakoniku. V této véci nebylo dosud rozhodnuto.
Vzhledem k tomu, Ze soud nemél k dispozici pravomocna rozhodnuti v uvedenych
trestnich vécech, nemohl z téchto spisi pro rozhodnuti ve véci samé ziskat zadna
rozhodujici zjisténi.

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgt. Barbora Klailova
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19. Zal()bkyné soudu prfedlozila kopie dvou emaili, o kterych mluvila ve své ucastnické
vypovedi. Z téchto listin soud neucinil k projednavané véci zadna zjisteéni, nebot’ se jedna
o text odeslany zalobkyni jeji advokatce a nelze tak zjistit, zda a piipadné kdy takovy email
odeslal zalobkyni prave zalovany.

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgt. Barbora Klailova
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21. Zalovany predlozil soudu dne 22.10.2019 svazek fotografii, tyto dikazy vSak soud

nepiijal, nebot’ byly soudu pfedlozeny az po skonceni lhity koncentrace fizeni ze zakona.
Nejedna se o zadnou vyjimku ze zasady koncentrace fizeni ze zakona a soud tedy tyto
dukazy zamitl.
Soud nerealizoval take navrzeny vyslech zalovaného, nebot’ ten se k jednani dne
23.10.2019 bez fadné omluvy nedostavil, i kdyz byl soudem pfedvolan k vyslechu.
Odrocit jednani za ucelem vyslechu zalovaného by dle nazoru soudu znamenalo
neoduvodnéné prodlouzeni sporu v situaci, kdy ke spornym skutecnostem byly
provedeny jiné dukazy.

22. Z uvedenych zjisténi dospél soud k nasledujicim zavérim: Z obsahu citovanych spist
Okresniho soudu v Ceské Lipée, z ucastnické vypovedi zalobkyné i z vypovedi svedka
I ;. soud za prokizané, Ze nejméné od jara 2018 jsou vztahy mezi Géastniky
velmi konfliktni. V dasledku toho se stalo konfliktnim ovzdusi v celé rodiné ucastniku
s dopadem na oba syny ucastnika.

Z proveden¢ho dokazovani je zcela zfejmé, ze ucastnici nejsou schopni jakéhokoliv
setkani, které by nevedlo ke konfliktu, vrcholicimu obvykle pfivolanim policie. Tim méné
by byli Gcastnici schopni zit vedle sebe ve stejném bydlisti.

Z konstatovanych spisu vyslo najevo, ze to byl zalovany, ktery byl opakované vykazan
pfedbéznymi opatfenimi ze spolecného obydli ucastnikt v ramci ochrany zalobkyneé proti
domacimu nasili. Tato predbézna opatfeni vsak nevedla ke zklidnéni vztahu mezi
ucastniky. Naopak zalovany své naprosto nevhodné chovani vuci Zzalobkyni jeste
vystupnoval tim, ze v domé tcastniki ubytoval jako spravce svého majetku osoby, které
branily Zalobkyni a nezletilému synovi ucastnika vstoupit do domu, kde ziji a odkud se
vzdalili pouze za ucelem navstevy u piibuznych. To bylo prokazano vypovédi zalobkyne,
ale 1 svédka _ kterému zalovany sdelil, Ze poprosil dva lidi, aby v dob¢ jeho
zamestnani v v domé ucastnika bydleli 2 o dum se starali.

Také ke shora popsané situaci nastalé dne 7.9.2019 v, o které vypovidala zalobkyné
a kterou zminil 1 svédek muselo dojit v dusledku jednani zalovaného, ktery
dle vypovédi sveédka prezentoval svou situaci na setkani osob, které se
dostaly do obdobnych problému, jako zalovany. Podle nazoru soudu je zcela nereilné,
aby neznamy muz sam (bez pfedchozich informaci od Zalovaného) zjistil, ze zalobkyné
bude prave 7.9.2019 v prodavat své produkty a na jakém konkrétnim misté je bude
prodavat.

23. Jednani zalovaného tak pfedstavuje dlouhodobé dusevni nasili, a to nejen vuci zalobkyni,

Z uvedenych duvodu byly podminky pro vylouceni prava zalovaného bydlet v dome a
vstupovat na piilehlé pozemky, stanovené v § 751 odst. 1 ob¢. zakoniku splnény a soud
zalobé vyhovel.

24. Ve smyslu tohoto ustanoveni bylo pravo zalovaného vylouceno na dobu 6 meésicu. Jedna
se o zakonnou lhutu, ktera dava nezletilému synovi ucastnikd, zijicimu s Zalobkyni sanci
zit ve zklidnéném prostfedi. Zaroven jde o lhutu, ktera by mela vést oba ucastniky
k tomu, aby pro svého nezletilého syna zajistili takové prostredi definitivne, kdyz je
zfejmé, ze, jak vydana pfedbézna opatfeni, tak rozhodnuti dle § 751 odst. 1 ob¢. zakoniku
pfedstavuji pouze docasna resen.

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgt. Barbora Klailova
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Soud zamitl vzajemny navrh zalovaného, nebot’” vztahy mezi ucastniky jsou, jak je shora
popsano, tak konfliktni, Ze pokud by uzivali sousedici nemovitosti, nelze predpokladat
uklidnéni situace a zamezeni vzijemnych rozepi. Upravou navthovanou Zalovanjm by
tak nemohlo dojit ke splnéni ucelu ustanoveni § 751 ob¢. zdkoniku, kterym je vylouceni
dalstho télesného nebo dusevniho nasili.

Pozadavek zalovaného, aby mohl vyuzivat parcely u domu, povazuje soud navic za
ucelovy, nebot’ zalovany je zameéstnan v *a parcely V-tedy sam
prabézné uzivat a obhospodafovat fakticky nemuze.

Pokud se tyka pozadavku Zalovaného, aby mu Zzalobkyné byla povinna zaplatit za
vylouceni jeho prava bydlet v domé a vstupovat na pozemky castku 30 000 K¢, tento
pozadavek byl zamitnut, nebot’ {§ 751-753 obc¢. zakoniku, které predstavuji zvlastni
ustanoveni proti domacimu nasili, Zadnou takovou nahradu neupravuji a nepfedpokladaji.

Zalobkyné meéla ve véci plny uspéch, ma tedy podle § 142 odst. 1 o.s.f. pravo na nahradu
nakladu fizen{ proti Zalovanému, ktery ve véci uspéch nemeél. Naklady jsou zde tvofeny
zaplacenym soudnim poplatkem ve vysi 2 000 K¢, odménou advokatky Zalobkyné za
5 tkonu pravni sluzby po 2 500 K¢ podle § 9 odst. 3, pism.a/ a § 7 vyhl. ¢ 177/96 Sb.
(pfevzetl zastoupeni, sepis zaloby, ucast pfi jednani dne 9. 9. 2019 a tcast pii jednani dne
23.9. 2019, které pfesahlo dvé hodiny). K témto tkontim pak nalez{ 5 pausalnich nahrad
hotovych vydaji advokatky podle § 13 odst. 3 vyhl. ¢. 177/96 Sb. po 300 K¢. Dale
advokatce nalezi DPH ve vysi 21% z ¢astky 14 000 K¢, tj. 2 940 K¢. Celkem takto
vypoctené naklady fizeni ¢ini pfiznanych 18 940 K¢.

Podle § 148 odst.1 o.s.f. ma stat podle vysledkt fizeni proti icastnikiim pravo na nahradu
nakladu fizeni, které platil, pokud u nich nejsou predpoklady pro osvobozeni od soudnich
poplatkd. V posuzovaném pipadé vznikly statu naklady fHzeni za svédecné ||| Gz
ve vysi 5 127 K¢. Zalovan;’r byl ve véci zcela nedspésny, predpoklady pro osvobozeni od
soudnich poplatkd u néj nejsou. Proto bylo rozhodnuto o povinnosti zalovaného zaplatit
statu vzniklé naklady fizeni.

Soud stanovil zalovanému také povinnost zaplatit soudni poplatek ze vzajemného navrhu,
kdyz dle polozky 1, bod 2. sazebniku soudnich poplatkid se plati ze vzajemného navrhu
zalovaného poplatek tak, jako by byl tento navrh podavan samostatné. Podle polozky 4,
bod 1. pismeno c ¢ini soudni poplatek 2 000 K¢.

Poucdent:

Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat odvolani do 15 dnu ode dne doruceni ke Krajskému
soudu v Usti nad Tabem -poboc¢ka Liberec prostfednictvim zdejitho soudu, a to ve trojim
vyhotoveni.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, miZze opravnény podat
navrh na soudni vykon rozhodnuti (§ 251o.s.t.).

Ceska Lipa 1. listopadu 2019

JUDr. Ivana Lukasova v. t.
samosoudkyneé

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgr. Barbora Klailova
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Usneseni

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl samosoudkyni Mgr. Ing. Janou Klikovou ve véci

zalobee: |G

proti

zalovanc |

o urceni, ze navrhovatel neni domaci nasilnik,

takto :
1. Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z acastnikti nema pravo na nahradu nakladu fizen.

Oduvodnéni

Zalobce se doméhd, aby soud rozsudkem vyslovil jednak to, Ze zalovanou dne ||| ||l
v misté bydlist¢ fyzicky nenapadl, jednak Ze neni domaci nasilnik, za kterého jej oznacuji
rozhodnuti Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 18. 4. 2018, &j. 38 Nc 13502/2018-29 (4.
usneseni o pfedbézném opatfeni navazujici na chovani zalovaného dne 11. 4. 2018) a Krajského
soudu v Usti nad Labem — pobo¢ka v Liberci, ze dne 6. 6. 2018, &j. 36 Co 161/2018-167 a dale
rozhodnuti téhoz soudu ze dne 25. 7. 2018, ¢,j. ,,Co 197/2018-214.

Podle § 7 odst. 1 o.s.f. v ob¢anském soudnim fizeni projednavaji a rozhoduji soudy spory
a jiné pravni véci, které vyplyvaji z pomérti soukromého prava, pokud je podle zikona
neprojednavaji a nerozhoduji o nich jiné organy.

Podle § 7 odst. 2 o.s.f. spory a jiné pravni véci uvedené v odstavci 1, o nichz podle zakona
rozhodly jiné organy nez soudy, soudy v obc¢anském soudnim fizeni projednavaji a rozhoduji za
podminek uvedenych v ¢asti paté tohoto zakona.

Podle § 7 odst. 3 o.s.f. jiné véci projednavaji a rozhoduji soudy v obc¢anském soudnim
fizeni, jen stanovi-li to zakon.

Podle § 104 odst. 1 o.s.f. jde-li o takovy nedostatek podminky fizeni, ktery nelze odstranit,
soud fizen{ zastavi.

Mezi podminky fizeni patff pravomoc soudu véc projednat a rozhodnout. Jak je uvedeno
shora, soudy rozhoduji soukromopravni spory a jiné pravni véci, resp. jiné véci, pokud tak
stanovi zakon. Soudu v tomto obcanském soudnim fizen{ nepiislusi, aby rozhodoval o tom, zda
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mezi ucastniky doslo k ur¢itému faktickému chovani (ne pravnimu jednani), to jiz navic bylo
pfedmétem jiného fizeni; k projednani a rozhodnuti takové véci neni dle § 7 odst. 1 o.s.f.
pravomocny, nebot’ se nejedna o ,,spory a jiné pravni véci®, které vyplyvaji z obcanskopravnich,
pracovnich, rodinnych a z obchodnich vztaht. Soud se v tomto (nové zahajeném) fizeni nemuze
zabyvat ani pfezkumem jinych, dfive vydanych rozhodnuti. Takovy postup by pfedstavoval
obchazeni zakona, konkrétné¢ pravni upravy opravnych prostfedkid. Procesni navrh, jehoz
podstatou je nesouhlas s vydanym rozhodnutim, je namist¢ uplatnit v fizeni, proti jehoz vystupu
zalobce broji. Zalobciv navrh nelze podfadit pod ust. § 7 o.s.f., pravomoc soudu je vymezena
taxativné. Soukromé pravo je tvofeno vzajemnymi pravy a povinnostmi osob. Soud nemuize
revidovat Zalobcovo jednani, na zakladé kterého jiz bylo vedeno fizeni s urcitym zavérem.
Z téchto davodi podepsany soud uzaviel, ze mu schazi pravomoc véc rozhodnout, a proto fizeni
pro neodstranitelny nedostatek podminky fizen{ zastavil. Soud nerozhodoval o soucasném
postoupeni véci jinému organu, nebot’ véc jiz byla fesena v jiném fizeni.

Vyrok II. je odavodnén ust. § 146 odst. 1 pismeno b) o.s.f., podle kterého nema zadny
z Gcastnikd pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni Ize podat odvolani do 15 dnt od jeho doruceni, a to ke
Krajskému soudu v Usti nad Labem — pobocka v Liberci, prostfednictvim
Oktresntho soudu v Ceské Lipé.

Ceska Lipa dne 4. ¢ervence 2019

Mgr. Ing. Jana Klikova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Kofinkova.





