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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Vrchni soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Nadézdy Zakové a
soudkyit JUDr. Zdenky FereSové a JUDr.Ludmily Rihové v pravni véci Zalobct 1/ V-

N-, nar.-‘/o. N-, a3/ V- N-, nar.-, vSichni
bytem [ , zastoupenych JUDr. Marii Cilinkovou, advokatkou se sidlem
Praha 1, Bolzanova 1, proti zalované Allianz poji§t’ovné, a.s., se sidlem Praha 2, Rimska
103/12, o ochranu osobnosti, 0 odvolani zalobcti proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze
dne 20. kvétna 2004 ¢.j. 36 C 16/2004-58, takto :

Rozsudek soudu prvniho stupné se potvrzuje .
Z&dny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladi odvolaciho fizeni.

Oduvodnéni :

Krajsky soud v Praze rozsudkem ze dne 20. kvé&tna 2004 ¢&j. 36 C 16/2004-58 zamitl
zalobu, aby Zalovand zaplatila prvnimu Zalobci 500 000 K&, druhé Zalobkyni 500 000 K¢ a
tfetimu Zalobci 200 000 K&. Soudasné rozhodl, Ze Zadny z uastnikd nemd pravo na nahradu
nakladi fizeni.

P#i rozhodovéani vychazel ze zjisténi, Ze dne 17.3.2001 do$lo k dopravni nehod¢, kterou

zpisobil M P | a pii niz doslo kjeho umrti a téZ k umrti P NI syna
prvnich dvou Zalobci a bratra tfettho Zalobce. Dospél kzavéru, ze timto doslo
k neopravnénému zasahu do prava na soukromi a rodinny Zivot Zalobcti. S odkazem na obsah
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pojistné smlouvy uzaviené mezi M-P- a zalovanou a na zak.C. 168/1999 Sb.
dovodil, Ze se tykaji vyluéné Skody a nikoli odpovédnosti za jmu na osobnosti. Povinnost
poskytnout zadostiu€inéni podle § 13 ob¢. zdk. proto zanikla smrti Ml P-a na
zalovanou nepfesla. Vyrok o nakladech fizeni odivodnil ustanovenim § 142 odst.1 o.s.f.

Proti tomuto rozsudku podali Zalobci odvolani, v némz vytykali soudu prvniho stupné
nespravné pravni posouzeni jinak spravné zjisténého skutkového stavu véci. Zdiraznovali
povinnost statu zajistit, aby se dostalo pfiméfeného zadostiu€inéni osobam, u nichz doslo
poruSenim odpovédnostniho vztahu nebo poruSenim povinnosti k naruSeni osobnostniho
prava na rodinny zivot. Nesouhlasili se zavérem soudu prvniho stupné, dle n€hoZ odkaz
ustanoveni § 6 zak. ¢. 168/1999 Sb. “v rozsahu a ve vysi podle zvlastniho pravniho pfedpisu*
se vztahuje vylu¢né k ndhradé $kody podle ustanoveni § 442 a nasl. ob¢. zék., nebot’ ten je
podle jejich nazoru vrozporu se zasadami logického, gramatického a systematického
vykladového postupu a téz porusenim ¢l. 95 odst. 1 Ustavy CR. Poukazovali déle na ¢l. 3
Smérnice 2000/26/EC, dle néhoz je kazdy ¢lensky stat povinen zajistit, aby poskozena strana
nakladala pfimym narokem proti odpovédnému pojistiteli, at’ uz se jedna o jakoukoliv Skodu
nebo Gjmu zpisobenou provozem motorového vozidla, z niz a ze zak.¢. 168/1999 Sb. vyplyva
vécnd pasivni legitimace Zalované v dané véci. Navrhovali, aby odvolaci soud napadeny
rozsudek zménil tak, aby zalobé vyhovél.

Zalovana navrhovala potvrzeni napadeného rozsudku.

Odvolaci soud podle ustanoveni § 212 o.s.f. pfezkoumal napadeny rozsudek a fizeni mu
predchazejici a dospél k zaveéru, Ze odvolani neni diivodné.

Odvolaci soud vychazi ze skutkovych zjisténi soudu prvniho stupné, ostatné mezi
ucastniky nespornych, a sdili i jeho pravni zavéry, Ze umrtim P-N-, syna prvnich
dvou Zalobctl a bratra tietiho zalobce, v disledku dopravni nehody zptisobené dne 17.3.2001

P-, doslo k zdvaznému neopravnénému zasahu do osobnostnich prav zalobct,
konkrétn& do jejich prava na soukromy a rodinny Zivot. ZtotoZiiuje se i se zavérem soudu
prvniho stupné, Ze za pfedmétny neopravnény zasah do uvedenych prav Zzalobcl nenese
zalovand odpovédnost podle ustanoveni § 13 ob¢. zak.. Tu nelze dovodit ze smlouvy, kterou
uzaviela s M P doc . icjiZ soucasti jsou Vieobecné pojistné podminky
pro pojisténi odpovédnosti za skodu zplsobenou provozem vozidla schvalené Ministerstvem
financi CR dne 11.10.1999, a které jsou v souladu se zak. &. 168/1999 Sb., o pojisténi
odpovédnosti za $kodu zplisobenou provozem vozidla a o zméné nékterych souvisejicich
zékont, nebot’ touto smlouvou byl stanoven rozsah pojisténi odpovédnosti vyluéné za Skodu,
nikoli za ujmu na osobnostnich pravech, jak spravné dovodil soud prvniho stupné. Soucasti
pojisténi tak nebylo ani zptisobeni Gjmy na soukromi a rodinném Zivotg.

Vytka Zzalobcl, Ze soud prvniho stupné nespravné vylozil zhlediska logického,
gramatického a systematického vykladového postupu ustanoveni § 6 odst. 2 zék. ¢. 168/1999
Sb., neni opravnéna; jiz z nazvu zakona vyplyva, Ze se tykd pouze pojisténi odpovédnosti za
$kodu a pokud jde o jeho ustanoveni § 6 odst. 2 pism. a/ (a jemu korespondujici ¢1. VII odst.
2 pism. a/ v8eobecnych pojistnych podminek) je zde vyslovné stanoveno, aby pojistitel za
pojisténého uhradil poskozenym uplatnéné a prokazané naroky na nahradu ,,Skody na zdravi
nebo usmrcenim®. Z tohoto znéni se jednozna¢né podava, Ze se nahrada $kody vztahuje i ke
slovu usmrcenim. Opravnénym z hlediska dané véci neshledal odvolaci soud ani poukaz
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zalobcll na povinnosti statu zajistit, aby se dostalo zadostiu¢inéni osobam, u nichZ doslo
k 4jm€ na pravu na rodinny Zivot, jestliZe stat neni v dané véci Giastnikem Fizeni a v fizeni
nebylo prokazano (ostatn€ ani tvrzeno), e by alovana tvrzend povinnosti statu v tomto
smeéru prevzala.

Ze shora uvedeného vyplyva, ze Zalovana neni v dané véci z hlediska hmotného prava
véené pasivné€ legitimovana. Odvolaci soud proto podle ustanoveni § 219 o.s.f napadeny
rozsudek soudu prvniho stupné jako vécné spravny potvrdil.

O nahrad€ ndkladl odvolaciho fizeni bylo rozhodnuto podle ustanoveni § 224 odst.1 a §
142 odst.1 o.s.f., kdyZ v odvolacim Fizeni tsp&$né Zalované naklady tohoto fizeni nevznikly.

Pouceni:Proti tomuto rozsudku je dovolani pripustné, jen jestlize dovolaci soud dospéje
k zavéru, Ze rozsudek mé ve véci samé po pravni strdnce zasadni vyznam.
Dovoléni se podava do dvou mésicti od dorudeni rozsudku k Nejvyssimu soudu
prostrednictvim Krajského soudu v Praze.

V Praze dne 11. ledna 2005

JUDr. Nadézda Zakova
predsedkyné senatu
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