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Krajský soud v Plzni rozhodl v neveřejném zasedání konaném dne 27. 6. 2022 v trestní věci obviněného [údaje o účastníkovi]
takto:
Stížnost obviněného [jméno] [příjmení] proti usnesení Okresního soudu v Sokolově ze dne 1. 6. 2022, č. j. 31 Nt 24006/2022 – 10, se podle § 148 odst. 1 písm. b) trestního řádu zamítá jako podaná osobou, která se stížnosti výslovně vzdala.
Odůvodnění:
1. Okresní soud v Sokolově rozhodl napadeným usnesením tak, že:
Podle § 68 odst. 1 zákona č. 141/1961 Sb., o trestním řízení soudním se obviněný [jméno] [příjmení], [datum narození] bere do vazby z důvodu uvedeného v § 67 písm. a) tr. ř. s tím, že vazba obviněného se nenahrazuje dohledem probačního úředníka dle § 73 odst. 1 písm. c) tr. ř. ani uložením některého z předběžných opatření dle § 73 odst. 1 písm. d) tr. ř.. Vazba se počítá od 31. 5. 2022 v 9:38 hodin.
2. Odsouzený podal proti tomuto usnesení písemnou stížnost (č. l. 16). Uplatnil v ní ve vztahu ke stíhané trestné činnosti svoji obhajobu.
3. Krajský soud se po předložení věci k rozhodnutí o stížnosti obviněného přednostně zabýval tím, zda není dán některý z důvodů pro její formální zamítnutí podle § 148 odst. 1 písm. b) trestního řádu. Podle tohoto ustanovení nadřízený orgán zamítne stížnost mimo jiné tehdy, byla-li podána osobou, která se jí výslovně vzdala. Podle § 144 odst. 1 trestního řádu se oprávněná osoba může stížnosti výslovně vzdát.
4. Ze spisu vyplývá, že okresní soud vyhlásil napadené usnesení ve vazebním zasedání dne 1. 6. 2022. Byl mu přítomen obviněný i jeho obhájkyně. Podle protokolu o vazebním zasedání (č. l. 9) obviněný po poradě se svojí obhájkyní uvedl, že rozhodnutí a jeho odůvodnění porozuměl, vzdává se práva stížnosti, a to i za osoby k tomu ze zákona oprávněné, nepožaduje odůvodnění usnesení. O vazebním zasedání nebyl pořizován zvukový záznam, nicméně ani obviněný v písemné stížnosti obsah protokolu nezpochybňuje. Je tedy zřejmé, že obviněný využil svého zákonného práva a stížnosti se výslovným prohlášením vzdal. Krajský soud proto jeho stížnost podle § 148 odst. 1 písm. b) trestního řádu zamítl.
Poučení:
Proti tomuto rozhodnutí není přípustný další řádný opravný prostředek.
Plzeň 27. června 2022
JUDr. Pavel Fait v. r.
předseda senátu



