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ROZSUDEK
JMÉNEM REPUBLIKY

Vrchní soud v Praze projednal ve 2017, v
složeném z

obžalovaného J  S , nar. , a odvolání státního 
zástupce Krajského státního zastupitelství v Plzni, podané v
obžalovaného, obojí proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 24. 2. 2017 sp. zn. 34 T 
16/2016, a rozhodl t a k t o  :

K odvolání státního zástupce se napadený rozsudek podle § 258 odst. 1 písm. e), odst. 
z r u š u j e   

Podle se znovu rozhoduje tak, že

obžalovaný

J     S  ,
nar.  v ,

odst. 3 písm. 

Sb.,

o d s u z u j e

podle § 312e odst. 3 tr. zákoníku k trvání 6 (šesti) 
let, s dozorem.

e odvolání obžalovaného J  S      z a m í t á .

Rozsudkem Krajského soudu v Plzni ze dne 24. 2. 2017 sp. zn. 34 T 16/2016 byl 
obžalovaný J  S uznán vinným
podle § 21 odst.
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odsouzen podle § 312e odst. 3 trestního 

dohledem.

Podle § 70 odst. 2 písm. a) trestního zákoníku byl obžalovanému dále uložen trest 
o

j –

psychiatrické v

J  S  v
, v

islámskému náboženství a 
ideologií a cíli radikální islámské teroristické organizace, 

z

rámci 

interpret

(dá
použití násilných a teroristických akcí vede nábožensky motivovanou válku proti vládám 

ženství 
nebo islám v

trasu své cesty z dopoledních
hodinách pak z

www.studentagency.cz

2016 s odletem z Prahy v Turecku v 18.50 hodin a dále 
na den 4. 2. 2016 s odletem z Turecku ve 
23.45 hodin, vše v -

vedenou na jeho jméno, a letenky mu byly zaslány na jeho e-mail 

osobu v Gaziantepu v Turecku motorové vozidlo na dobu od 4. 2. 2016 23.45 hodin do 6. 2. 
2016 12.00 hodin, s nímž 
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z hranici Turecka se Sýrií, kterou hodlal v
jeho 

na 12.05 hodin odjel z
Václava Havla Praha, z

souladu se svým plánem téhož dne v at 

nimi vy
Islámskému státu, proto byl zadržen a dne 5. 2. 2016 letecky 

deportován z

dne 20. 11. 2015 

– sunnitský chalífát, ideologicky 
vycházející z

Islámský stát sám deklaruje jako chalífát s

obsazených území,

t e d y :
v tom, že jako 

jejichž podstatou je, že pachatel v

dopustil v však k jeho dokonání nedošlo.   

Proti shora citovanému rozsudku Krajského soudu v Plzni podal obžalovaný J  
odvolání, 

odvoláním státního 
zástupce Krajského státního zastupitelství v

Obžalovaný J  S  v
obhájce, advokát JUDr. Vojtech Dragún, nejprve reprodukoval jednání, jímž byl uznán 
napadeným rozsudkem vinným, nalézacím soudem použitou právní kvalifikaci, a uvedeným 

tím, že s tímto rozsudkem ,

I
podílel na jeho teroristických aktivitách, ale jeho hlavním cílem bylo, aby byl sám usmrcen, 

této 
myšlence a k její real
v
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O p
v

min

jaký 
vliv by mohla mít na jeho rozumové a ovládací schopnosti v
jednání. 

zejména pak z ická psychologie a 

oboru 

když on ví a z

ívající v
v ,

kontextu s již prokázanými 

dokazování, které by mohly mít zcela zásadní 

délce 

generální prevenci
.

S
y nespojený 

s
s

této souvislosti obžalovaný 

S navrhl, aby Vrchní soud v Praze jako 
soud odv zrušil napadený rozsudek 
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Krajského soudu v vrátil tomuto soudu s tím, aby ji v
projednal a rozhodl.   

Státní zástupce odvolání, podané v aného, jak již bylo uvedeno 
. V této souvislosti 

v
v souladu s , které z dokazování vzešly, a soud je 

Krajský soud v

z

Soud u obžalovaného neshledal žádnou z

spolupráce s
odraz jednak v podrobném doznání obžalovaného,

ztahující se k subjektivní stránce stíhaného 

Po zvážen

svobody. Soud dále zohlednil v souladu s

v ambulantní 
spodní 

hranicí již uvedené zákonné trestní sazby. 

v
dohledem, soud 

rozhodnutí 
obžalovaného vyc Islámskému státu a podílet se na jeho akcích. 

plánování cesty a 

vanému J  
dohledem 

za
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v

bojovat za cíle Islámského státu v níž soud 
sice na
náhledu obžalovaného na jím spáchané jednání.

t, kterou obžalovaný nad 

ohledem 

v rozsudku. 

Soud také v úvodu pasáže 

terorismu, kter

k

oblastech 
zv. foreign fighters, 

mezi které
s

ohledem na uvedené velice 

s

obžalovanému J  S .

obžalovanému S  odvolateli jeví trest v

zákoník

navrhl, aby Vrchní soud v Praze jako soud 
zrušil z

a sám rozhodl v intencích podaného 
odvolání.

V podanými odvoláními se k
zasedání, konaného odvolacím soudem dne 9. 5. 2017, jak obhájce obžalovaného J  
S , advokát JUDr. Vojtech Dragún, tak inter
státního zastupitelství v Praze.     

Vrchní soud v Praze v procesním postavení soudu odvolacího 
s
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Shledal, že Krajský soud v
vedeného v plném souladu s

ku výrazného snížení tzv. ovládacích 
schopností, dopustil v

následku 

rozsudku.

V

ivilnímu obyvatelstvu, porušování lidských práv a mezinárodního 

Sýrie a nábor i výcvi

souladu s mezinárodním právem 

provedl krajský soud v
k dispozici i autentickou anglickou verzi.

devším na prvotní 

obhájce v
k a Islámského 
státu v

v

V

bžalovaného, resp. 

Re tomu, 
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jejich souhrnu, i ve všech vzájemných relevantních 

53/1992 – I. Sb. rozh. trest.

tomto ohledu obžalovaným J  S  v písemném i 
neshledal Vrchní soud v Praze 

znaleckým posudkem z linické psychologie a psychiatrie 
zejména k

v
nalézacímu soudu, event. soudu odvolacímu, aby vždy reagovaly na návrhy procesních stran 

V
v

Také odvolací
bili, ani o jejich nepodjatosti

k
J  S

nu podpory a propagace 

V

v podstatných ohledech ztotožnil a vzhledem k jejich výstižnosti na 

výhradami a argumentací 
státního zástupce Krajského státního zastupitelství v písemném 

zení 
intervenující státní zástupkyní Vrchního státního zastupitelství.

Krajský soud v

procesním postavení obžalovaného 
význam a hodnotu tohoto doznání v
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enést
v

ny 
ostatní skutkové okolnosti byly v

Pokud jde o osobu obžalovaného, navíc nebylo z
o jiné s poukazem na rozsah snížení 

ovládacích schopností a s

Jak vyplynulo z
poruchami schizoidního rázu postižení jedinci mohou být podle okolností zcela zdatnými a 

V této souvislost

aný J  S  naplnil znaky skutkové podstaty uvedeného deliktu tou 

právem v této souvislost

Z pohledu tzv. typového nebo také druhového objektu skutkové podstaty toho kterého 
zájmy, 

jednotlivých hlavách 

je individuální zájmy, resp. individuální objekt skutkové 

spravedlivým, 

Krajský soud v
generální prevence, pokud však v
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této trestní sazby, jedná se s

Vrchní soud v Praze proto z

v

Protože pak odvolací soud mohl i v
v

napadeném rozsudku odstranil.

jeho výkonu musel vycházet a vycházel z naprosto stejných obecných kritérií jako soud 

Ve srovnání s
ul

í

nikoliv v
dohledem , nýbrž v

s dozorem.

Odvolání obžalovaného J  S  shledal odvolací soud s ohledem na 
ádu je proto zamítl. 

Proti tomuto rozsudku  n e n í  L z e proti 
d o v o l á n í . 

h obžalovaného, 

podává
tohoto rozhodnutí. O dovolání rozhoduje Nejvyšší soud. Nutný obsah dovolání 
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