¢.j. 12 Cmo 212/2018-168

USNESENI

Vrchni soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné senatu Mgr. Mileny Filingerové
a soudkyn JUDr. Evy Hodanové a Mgr. Katefiny Cerné ve véci

zalobce: R VB ~2rozeny doe N
bytem
zastoupeny advokatem Mgr. Martinem Zikmundem
sidlem Safafikovy sady 2455/5, 301 00 Plzesi

proti

zalovanym: 1) JUDr. )i Sl narozeny dne [N
bytem

2) JUD:. M SR n2rozend doe N
bytem [

oba zastoupen{ advokatem Mgr. Tomasem Pelikanem
sidlem Ujezd 450/40, 118 01 Praha 1

o zaplaceni 100.000 K¢ s pfislusenstvim a odménou, o odvolani Zalovanych proti usneseni
Krajského soudu v Plzni ze dne 2. srpna 2018, ¢. j. 41 Cm 101/2017-158

takto:

Usneseni soudu prvntho stupné se potvrzuje.

Oduvodnéni:

Soud prvniho stupné shora oznacenym usnesenim pfiznal zalovanym osvobozeni od soudnich
poplatkti do vyse 80 %. Uvedl, Zze zalovani podali odvolani proti rozsudku ze dne 23. 5. 2018, ¢. j.
41 Cm 101/2017-112 a ziroven pozadali o osvobozeni od soudnich poplatki. Z pfedlozenych
Prohlaseni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech soud prvniho stupné zjistil, Ze
zalovani jsou starobn{ dichodci s vymérami dachodu ve vysi K¢ a K¢, pficemz
z téchto castek jsou srizeny exekuce, takze Cisté vyse dichodi jsou [Jjjij K< pro Zalovaného 1)
2 Il K< pro zalovanou 2). Diéle z prohlddeni vyplyvd nepfiznivy zdravotni stav obou
zalovanych a vydaj za najemné 3.500 K¢. Soud prvniho stupné poukazal na podminky poplatkové
moderace upravené ust. § 138 odst. 1 o. s. . i na ucel této zakonné upravy a zduraznil, Ze je na
zadateli, aby hodnovérnym zpusobem osvédcil potfebnost osvobozeni od soudnich poplatka.
V pomérech posuzované veéci neshledal zvlast zavazné davody pro uplné osvobozeni od
soudnich poplatkt s odivodnénim, ze oba zalovani jsou pifjemci davek dichodového pojisteni.
Vzal v Gvahu nepiiznivy zdravotni stav zalovanych, potfebu 1ékt i jejich nemajetnost, naproti
tomu nepfihlédl k tomu, ze proti zalovanym je vedeno exekuc¢ni fizeni, kdyz uzavfel, Ze
z zadného zakonného ustanoveni nevyplyva, ze uhrada jakychkoli jinych zavazka ma pfednost
pfed zaplacenim soudniho poplatku. Nafizené exekuce nejsou a nemohou byt ,,polehcujici
okolnosti®, jak plyne i z usneseni Ustavniho soudu I. US 3769/12. Soud prvniho stupné dale
piihlédl k vysi soudniho poplatku za odvolani, ktera ¢ini 5.017 K¢, ,,po snizeni na 20 % ¢ini 1.003
K¢, a uzaviel, ze jde o castku, kterou ze svych pifjmi mohou zalovani spolecné a nerozdilné
zaplatit.
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2. Zalovani spolecné podali proti usneseni véasné odvolani, v némz navrhli jeho zménu tak, aby jim
bylo pfiznano osvobozeni od soudnich poplatki v plném rozsahu. Namitli, Ze soud prvnfho
stupné dospél na zakladé provedenych dikazi k nespravnym skutkovym zjisténim a vyvodil
nespravny pravni zavér, ze v daném pifipadé nejsou dany zvlast’ zavazné divody pro osvobozeni
od soudnich poplatkit v plném rozsahu. Zalovani jsou nemajetnjmi starobnimi dichodci
s nepfiznivym zdravotnim stavem, proti nimz je vedeno exekucni fizeni JUDr. Janem
Fendrychem, soudnim exekutorem Exekutorského ufadu Praha 2, pod sp. zn. EX 1538/15
k vymozeni dluht, jez nejsou schopni splacet. Je pravdou, Ze jsou pifjemci davek diichodového
pojisténi (starobniho dichodu) ve vysi ] K<, resp. Il K<, nicméné soud prvniho stupné
nedostatecné reflektoval, ze tento jediny pifjem Zzalovanych je téméf cely vynakladan na srazky
v ramci vyse uvedenych exekucénich fizen{ (2.643 K¢ a 1.435 K¢), na bydleni (celkem 7.000 K¢) a
na dal$i naklady nezbytné k zajiSténi zakladnich Zivotnich potfeb Zzalovanych (potraviny, léky,
osaceni), kdyz tyto naklady jsou navic zvysené z duvodu nepiiznivého zdravotniho stavu. Po
jejich zaplaceni zalovanym nezbyva potfebné mnozstvi disponibilnich finanénich prostfedku ke
splnén{ poplatkové povinnosti, pficemz zalovani ani nevlastni Zadny majetek vétsi hodnoty, ktery
by za tcelem zaplaceni poplatku mohli zpenéit. Zalovani tedy nejsou objektivné schopni platit
soudni poplatky v nadepsaném fizeni, byt’ i jen v rozsahu 20 %, a ptipadna poplatkova povinnost
v této vysi by pro né znamenala piekazku piistupu k soudu a zakladala nemoznost branit sva
prava v soudnim fizeni. Je rovnéz zfejmé, ze v daném pifpadé se ze strany zalovanych nejedna o
svévolné nebo zfejmé bezuspésné uplatnovani nebo branéni prava.

3. Odvolaci soud prezkoumal napadené usnesen{ podle ust. § 212 a § 212a o. s. ., aniz za timto
ucelem nafizoval jednini (§ 214 odst. 1 pism. ¢/ o. s. £.) a dospél k zavéru, Zze odvolani neni
davodné.

4. Podle ustanoveni § 138 odst. 1 o. s. f. na navrh muze pfredseda senatu pfiznat Gcastnikovi zcasti
osvobozeni od soudnich poplatkt, oduvodnuji-li to poméry ucastnika a nejde-li o svévolné nebo
zfejmé bezuspeésné uplatnovani nebo branéni prava; pfiznat ucastnikovi osvobozeni od soudnich
poplatkti zcela lze pouze vyjimecné, jsou-li proto zvlast’ zavazné davody, a toto rozhodnuti musi
byt odtivodnéno.

5. Pokud jde o uspésnost odvolani zalovanych proti rozsudku, odvolaci soud shodné se soudem
prvaniho stupné konstatuje, ze na zakladé uvadénych odvolacich davodu nelze uzaviit, Ze obrana
zalovanych je zjevné bezuspésna. Aniz by v tomto stadiu odvolaciho fizeni bylo mozno jakkoliv
pfedjimat jeho vysledek, lze tedy vylucné pro ucely rozhodnuti o shora uvedenych Zadostech
povazovat tento pfedpoklad za splnény.

6. Ohledné posouzeni pomeéra zalovanych vysel odvolaci soud ze shora uvedenych zjisténi, ktera
ucinil soud prvniho stupné z listin, pfedlozenych Zalovanymi. Vyplyva z nich, Ze zalovany 1)
pobira starobni dichod ve vysi ] K¢ mésicné, z néhoz jsou na zékladé exekucniho pifkazu
¢.j. 132 EX 1538/15-18 ze dne 28. 5. 2015 provadény srazky ve vysi 2.643 K¢, jeho cisty mésicni
pifiem tedy cini [ K< Zalovany 1) nemd 7adny jiny pijem ani Zadnj majetek,
podle pfedlozenych lékafskych zprav trpi chronickou ischemickou chorobou srde¢ni a
diabetem. Rovnéz zalovana 2) je pifjemcem davek diachodového pojisténi (starobni duchod) ve
vysi I K¢ mésicng, s tim, ze po odecteni srazek provadénych na zikladé exekucniho pifkazu
¢.j. 132 EX 1538/15-18 ze dne 28. 5. 2015 cinf vyse jejf pifjmu ] K¢ mésicné. Nema Zadny
jiny piijem z jinych zdroju ani zadny majetek. Trpi diabetem a hypertenzi. Podle pfedlozenych
prohlaseni hradi kazdy ze zalovanych mésicné ndjemné ve vysi 3.500 K¢.

7. Soud prvniho stupné ve svém rozhodnuti vzal vsechny shora uvedené skutecnosti v dvahu a
piistoupil k zasadnimu snizeni poplatku za odvolani (z castky 5.017 K¢ na ¢astku 1.003 Kc¢).
V dané souvislosti je vsak tfeba upozornit, ze neni spravny jeho zavér, podle néhoz je poplatkova
povinnost zalovanych spolecna. Solidarni poplatkova povinnost ve smyslu ust. § 2 odst. 8 zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, v platném znéni, nastupuje pouze tam, kde hmotné
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pravo neumoznuje, aby pfedmét fizeni byl projednan samostatné vuci kazdému spole¢nikovi, a
ukon jednoho z nich zavazuje vSechny ostatni, tj. v pfipadech nerozlu¢ného procesntho
ucastenstvi (srov. napf. divody rozsudku Nejvyssiho soudu ze dne 23. 10. 2013, sp. zn. 29 Cdo
2259/2013 ¢i usneseni Ustavniho soudu ze dne 12. 4. 2011, sp. zn. . US 224/11). Shora uvedené
ustanoveni se tak na situaci, ktera nastala v projednavané véci (kdyz kazdy ze zalovanych podal - s
ucinky jen pro sebe - odvolani proti rozsudku soudu prvniho stupné), nevztahuje a povinnost
hradit zakonem stanoveny poplatek za fizeni proto stiha kazdého z odvolatelti samostatné.

Se soudem prvniho stupné je vsak nutno souhlasit v tom, ze v pomérech posuzované véci nelze
shledat podminky pro aplné osvobozeni zalovanych od soudnich poplatku. Jak uzaviel Nejvyssi
soud v usneseni ze dne 8. 1. 2018, ¢. j. 32 Cdo 4707/2017, s ucinnosti od 1. 9. 2011 doslo
zakonem ¢. 218/2011 Sb. ke zpfisnéni moznosti pfiznat plné osvobozeni od soudnich poplatki
tim, ze je stanovena podminka existence zvlast’ zavaznych davodu. Tento zakonny pozadavek byl
veden snahou zakonodarce, aby se ucastnik, ktery nemd dostatek prostfedki na zaplaceni
soudnich poplatka v plné vysi, podilel alespon dil¢i ¢astkou, kterou je schopen zaplatit, na
nakladech soudniho fizeni. V daném pfipadé vsak zalovani argumentovali pouze okolnostmi
(Cerpani starobniho dichodu, nepiili§ dobry zdravotni stav, probihajici exekucni fizeni), které
nelze v zadném sméru povazovat za mimotadné. Zadné zvlast zavainé davody, na jejich
zaklad¢é by bylo mozno pfijmout zaver, ze ani zaplaceni zbyvajici ¢asti poplatku objektivne neni
v jejich moznostech a ze je tedy nutno pfistoupit k jejich dplnému osvobozeni od poplatkové
povinnosti ve smyslu ust. § 138 odst. 1 o. s. f., vSak v daném piipadé netvrdili a tedy ani
neprokazali.

Odvolaci soud proto napadené usneseni podle ust. § 219 o. s. f. jako vécné spravné potvrdil.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni dovolani pfipustné.

Praha 19. prosince 2018

Mgr. Milena Filingerova v. r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Iveta Beranova.





