C.j. 44 Cm 44/2018 - 41

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni JUDr. Hanou Sedlackovou ve véci

zalobce: Chytry najem s.r.o., 1C 29158958,
sidlem Chotikov 479, 330 17 Chotikov,
zastoupeny advokatkou JUDr. Hanou Kapitanovou,
sidlem Sady 5. kvétna 296/36, 301 00 Plzen

proti

zalovanym: 1. Ryl K. narozeny dne [N

bytern |
2. T KO (dive K. narozeni dne I
bytern . I

o zaplaceni sménecné sumy 453 900 K¢ s pfisluSenstvim

takto:

1. Zalovani jsou povinni zaplatit Zalobci spolecné a nerozdilné sménecny peniz 453 900 K¢
s 6% urokem z této castky od 24. 3. 2018 do zaplaceni a sménecnou odménu ve vysi

1 513 K¢, to vse do tif dnu od pravni moci tohoto rozsudku.

1. Zalovani jsou povinni zaplatit Zalobci spoleéné a nerozdilné néaklady fizeni ve vysi
48 035,80 K¢ do tfi dnu od pravni moci tohoto rozhodnuti k rukam zastupkyné zalobce.
Odtivodnéni:

1. Zalobou doru¢enou zdejsimu soudu dne 11. 4. 2018 se Zalobce domahal vydani
sménec¢ného platebniho rozkazu, kterym by soud zalovanym ulozil spolecnou a
nerozdilnou povinnost uhradit mu sménec¢nou sumu 453 900 K¢ s 6% urokem z této
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castky od 24. 3. 2018 do zaplaceni a sméne¢nou odménu ve vysi 1 513 K¢ Zalobu
oduvodnil tim, Ze Zalobce je vlastnikem sménky vlastni, kterou oba zalovan{ vystavili dne
19. 2. 2015 jako biancosménku s dolozkou bez protestu nikoli na fad zalobce a zavazali se
zaplatit zalobci sménec¢nou sumu, kterou podle dohody o vyplnéni této sménky sjednané
ve smlouvé o pujéce ¢. 8981401 ze dne 19. 2. 2015 v clanku II. odst. 2.5 byl opravnén
doplnit Zalobce. Zalobce sménku doplnil o sméneénou sumu 623 900 K& a datum
splatnosti sménky 23. 3. 2018. Platebnim mistem je Zru¢ — Senec. Na sménku do dnesnfho
dne bylo zaplaceno 170 000 K¢, zbyla castka 453 900 K¢ dosud ani pfes pfedzalobni
upominky uhrazena nebyla. Zalobce doloil zaroven original sménky.

2. Protoze nebylo davodu pochybovat o pravosti pfedlozené sménky, vydal soud dne
14. 5. 2018 sménecny platebni rozkaz ¢. j. 44 Cm 44/2018-21, ktery se vsak nepodafilo
dorucit zalovanym do vlastnich rukou. Proto byl usnesenim zdejstho soudu ze dne
21. 6. 2018 ¢. j. 44 Cm 44/2018-28 zrusen podle § 175 odst. 1 o. s. f..

3. Zalovani se k véci nevyjadiili. Vzhledem k tomu, Ze ve véci bylo mozno rozhodnout pouze
na zakladé pfedlozenych listinnych dikaza a Gcastnici se ve stanovené lhité k vyzvé soudu
nevyjadfili, ¢imz se jejich souhlas podle § 101 odst. 4 o. s. f. pfedpoklada, postupoval soud
podle § 115a o. s. . a véc rozhodl bez nafizen{ jednani na zaklad¢ obsahu spisu.

4. Z ptedlozenych listinnych dikazt ma soud za zjisténé, ze dne 19. 2. 2015 byla v Ostrave
vystavena sménka na fad zalobce s dolozkou bez protestu, na sménce je uvedena sménecna
sumu 623 900 K¢, datum splatnosti 23. 3. 2018 a splatnost ve Zruci — Senci. Jako vystavci
jsou uvedeni oba zalovan{ oznaceni rodnymi ¢isly a bydlistém, zaroven je pfipojen podpis
obou zalovanych (sménka ze dne 19. 2. 2015). Mezi zalobcem jako véfitelem a Zalovanymi
jako dluzniky byla dne 19. 2. 2015 uzavfena smlouva o pujcce ¢. 8981401, kterou se zalobce
zavazal poskytnout zalovanym putjcku ve vysi 170 000 K¢ ucelové vazanou na financovani
zalohy dle ¢lanku II. bod 2.1 smlouvy o smlouvé budouci o dilo ¢. 898/14 specifikované
v ¢lanku 1.1 smlouvy o pujcce. K zajisténi pohledavky Zzalobce tcastnici sjednali smluvni
pokutu ve vysi 0,25 % denné z dluzné jistiny pujcky do zaplaceni. Zaroven k zajisténi
pohledavky véfitele dluznici vystavili a pfedali ke dni podpisu smlouvy véfiteli dvé
biancosménky vlastni znéjici nikoli na fad véfitele s dolozkou bez protestu, v nichz neni
vyplnéna sménec¢nd suma a datum splatnosti smének s tim, ze v okamziku, kdy ze strany
dluzniki nebude fadné a vcas provedena dhrada pujcky dle této smlouvy, stavaji se
uvedené sménky sménkami platebnimi, véfitel je poté opravnén doplnit datum splatnosti
nejdfive dne 21. 4. 2015 a dale je véfitel opravnén doplnit sménku o sméne¢nou sumu,
kterda v sobé zahrnuje nezaplacenou cast jistiny pujcky a smluvni pokutu za prodleni
s thradou pujcky sjednanou ve smlouvé (smlouva o ptjcce ze dne 19. 2. 2015 ¢. 8981401).
Zalobce vyzval oba Zalované k thradé ¢astky 623 900 K¢ sestavajici z ¢astky 170 000 K¢
odpovidajici aktudlni dluzné jistiné pujcky a z ¢astky 453 900 K¢ odpovidajici vyuctované
smluvni pokuté z uzaviené smlouvy o pujcce ¢. 8981401, soucasné byli zalovani vyzvani
k uhrad¢ dalsich pohledavek (pfedzalobni upominky ze dne 23.3.2018 a 3. 4. 2018, podaci
arch Ceské posty). Zalovani zistali v fizeni zcela ne¢inni a netvrdili ani neprokazovali
zadné skute¢nosti na svoji obranu.

5. Soud posoudil tuto véc podle ustanoveni zikona ¢. 191/1950 Sb., ziakona sméneéného a
sekového a dospél k zavéru, ze v daném piipadé byla pfedlozena sménka vlastni, ktera
obsahuje vsechny nalezitosti podle ¢lanku I. § 75 citovaného zakona. Dle clanku I. § 48
odst. 1 uvedeného zakona, ve spojeni sust. I. § 77 odst. 1 citovaného zakona, majitel
smeénky muze postihem zadat mj. 6% turok ode dne splatnosti sménky, jakoz 1 odménu ve
vysi jedné tfetiny sménecného penize.

6. Po zhodnoceni pfedlozenych dikazi soud dospél k zavéru, ze zaloba byla podana
divodné. Zalovani vystavili predlozenou sménku, o jejiz platnosti a zavaznosti soud nema
v daném piipad¢ duvody pochybovat, v niz se zavazali uhradit zalobci ve lhute splatnosti
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sméneény peniz. Zalobce zérovefi sménku podpotil té% predloZenim smlouvy o pijcce,
z niz vyplyva opravnéni zalobce jako véfitele doplnit pavodné vystavenou biancosménku o
datum splatnosti a sméneény peniz véetné jejich specifikace. Zalovani zistali v fizen zcela
necinni a proti pfedlozené sménce zadnym zpusobem nebrojili. Protoze Zzalovani
povinnost, k niz se zavazali, dosud nesplnili, jsou povinni sménec¢nou sumu uhradit zalobci
véetné postiznich naroku ve smyslu citovaného zakona sménecného a sekového, a protoze
tak dosud neucinili, soud zalobé vyhovél a ulozil Zzalovanym spolecnou a nerozdilnou
povinnost uhradit zalobci dluznou ¢astku tak, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto rozsudku.
Lhuta k plnéni byla urcena jako obecna tfidenni podle ust. § 160 odst. 1, ¢ast véty pred
stfednikem o. s. .

7. Zalobce byl ve véci plné dspésny, a proto mu soud podle § 142 odst. 1 o. s. f. piiznal plnou
nahradu naklada tohoto fizeni. Naklady vynalozené zalobcem sestavaji ze zaplaceného
soudniho poplatku ve vysi 22 771 K¢, odmény za zastoupeni ucastnika advokatem ve vysi
2x 10 140 K¢ podle § 7 bod 1, § 11 odst. 1 pism. a), pism. d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.,
advokatni tarif - dale jen AT (pfiprava a pfevzeti zastoupeni, sepis zaloby), pausalni
nahrady hotovych vydaja ve vysi 2x 300 K¢ podle § 13 odst. 3 AT a 21 % DPH ve vysi
4 384,80 K¢ podle ust. § 137 odst. 3 o. s. f. Celkem naklady vynalozené Zzalobcem v tomto
fizeni cini 48 035,80 K¢, a proto v této vysi byly zalobci pfiznany tak, jak je uvedeno ve
vyroku IL. tohoto rozsudku. I v tomto pifpad¢ byla lhiata k plnéni urcena jako obecna
ti{denni podle § 160 odst. 1, ¢ast véty pied stfednikem o. s. f. a mistem plnéni byla podle §
149 odst. 1 o. s. . urcena zastupkyné zalobce.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do patnacti dnti ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu podepsaného.

Nebude-li povinnost ulozena timto rozhodnutim dobrovolné splnéna, muze se opravnény
domahat svého prava navrhem na soudni vikon rozhodnuti.

Plzen 17. prosince 2018

JUDt. Hana Sedlackova v. r.
samosoudkyné
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