C.j. 41 Cm 143/2017 - 48

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Kocandrlovou v pravni véci

navrhovatel:

vsichni zastoupeni: advokatem JUDr. Ladislavem Jiraskem, se
sidlem Klicova 199/2, 353 01 Marianské Lazné

za Ucasti:
Spoledenstvi vlastnikii jednotek U Pily 549 Marianské Lazng, IC
71195254, se sidlem U Pily 549/2, 353 01 Marianské Lazné

o urceni neplatnosti usneseni shromaZdéni spolecenstvi vlastniki jednotek

takto:

I.  Urcuje se, ze usneseni pfijata na shromazdéni vlastnikd jednotek Spolecenstvi vlastnika
jednotek U Pily 549 Marianské Lazné dne 18.9.2017 uvedena pod body 3) a 4) zapisu, tj.
usneseni ve znéni: Shromazdéni spolecenstvi vlastnika jednotek schvaluje realizaci
stavebnich dprav vrozsahu a za podminek uvedenych vbodu 3) a shromazdéni
spolecenstvi vlastnikti jednotek schvaluje pottebnou vétsinou financovani stavebnich uprav
pouzitim dlouhodobych pfijatych zaloh na thradu uvéru, financovani stavebnich dprav
bude zajisténo tvérem od Ceské spofitelny, a.s. IC 45244782 ve vy$i maximalné 3.200.000,

K¢ za podminek uvedenych v bodu 4) a. az c., jsou neplatna.
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II.  Zadny z tcastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Navrhovatelé se zalobou doruc¢enou soudu dne 30.10.2017 a upfesnénou k vyzvé soudu podanim
doruc¢enym soudu dne 15.1.2018 domahali vydani rozhodnuti, jimz by soud urcil, Ze usneseni
specifikovana ve vyroku I. tohoto rozhodnuti pfijatd na shromazdéni vlastnikd jednotek
Spolecenstvi vlastnikt jednotek U Pily 549 Marianské Lazné dne 18.9.2017 jsou neplatna, nebot’
program jednani tohoto shromazdéni je neurcity a nebyl zaslan v souladu s ustanovenim ¢lanku
10 odst. 3 stanov spolecenstvi. K pozvance ze dne 20.6.2017, ktera byla pouze vhozena do
schranky vlastnikim jednotek, nebyly pfipojeny podklady tykajici se pofadu zasedani. Navic
programem jednan{ tohoto shromazdéni mélo byt pouze: 1. zahajeni, 2. prezentace zastupce
firmy IP Polnd Ml Il © moZném sniZeni energetické nirocnosti budovy a s tim
spojenych nakladt na vytapéni, 3. diskuze a zavér. V zadném piipadé nebyla programem jednani
rozhodovani o schvaleni avéru s Ceskou spofitelnou, a.s. a uz viibec ne rozhodovani o schvaleni
smlouvy o dilo se spole¢nosti IP IZOLACE POLNA, s.r.o. Podle ustanoveni ¢lanku 10 odst. 11
stanov, lze zalezitost, ktera nebyla zafazena na pofad jednani shromazdéni v pozvance,
rozhodnout jen za ucasti a souhlasu vSech clent spolecenstvi. Dale usneseni je neplatné
v souladu s ustanovenim clanku 10 odst. 5 (shromazdéni nebylo usnasenischopné) a 6
(nehlasovalo % pritomnych clent) a rovnéz s ustanovenim ¢lanku 12 odst. 7 stanov spolecenstvi,
kdyz navrhovatelé drzi celkem 36,34 % vsech hlast a k pfijeti usneseni tohoto obsahu mimo
zasedan{ je tfeba minimalné 75 % vSech hlast. Nad to vysledek hlasovani uvedeny v zavérecném
bodu zapisu neodpovida prezencni listiné, nebot’ ve vysledku hlasovani je uvedeno, Ze hlasovalo
pro 85,7 % vsech vlastniku jednotek, proti bylo 7,15 % vsech vlastnika jednotek a zdrzelo se 7,15
% vsech vlastnikti jednotek, naproti tomu v prezencni listiné je uvedeno, ze souhlasili vSichni

kromé P- I_ a B- I_ Z tohoto pohledu je usneseni zcela jednoznacné

nepfezkoumatelné.

Dalsi ucastnik fizeni (dile jen spolecenstvi) s navrhem souhlasil. Veskera tvrzeni na podporu
opravnénosti zalobntho navrhu uvedend v zalobé ucinil nespornymi.

Soud ma v dané véci za zjistény a prokazany nasledujici skutkovy stav. Navrhovatelé jsou cleny
Spolecenstvi vlastnikd jednotek U Pily 549 Marianské Lazné. Spolecenstvi vzniklo dne 1.9.2003
s datem zapisu do rejstifku spolecenstvi vlastniku jednotek vedeného Krajskym soudem v Plzni
oddil S, vlozka 3338 dne 6.3.2004 (viz vypis z rejstifku spolecenstvi). Dle ¢lanku 10 stanov
spolecenstvi nejvys§im organem spolecenstvi je shromazdéni, které tvofi vsichni clenové
spolecenstvi. Statutarni organ svola shromazdéni k zasedani tak, aby se konalo nejméné 1x do
roka. Shromazdéni svolava statutarni organ i z podnétu vlastnikt jednotek, kteff maji vice nez %4
vsech hlast, nejméné vsak dvou z nich: neucini-li to, jsou opravnéni svolat tito vlastnici
shromazdéni k zasedani na naklad spolecenstvi vlastnikii sami. Shromazdéni je svolavano ve
lhaté nejméné 15 dna pfed jeho konanim. Jednani shromazdéni je svolavano pozvankou, z niz
musi byt zfejmé misto, ¢as a porad jednani. K pozvance musi byt pfipojeny podklady tykajici se
pofadu zasedani, nejsou-li tyto podklady pfipojeny, je povinen svolavatel umoznit kazdému c¢lenu
spolecenstvi vcas se seznamit s témito podklady. Pozvanka se zasila clenim spolecenstvi na
adresu uvedenou v seznamu c¢lend. Pokud nejsou pfipojeny k pozvance podklady tykajici se
pofadu zasedani, musi pozvanka obsahovat oznaceni mista, kde se clen spolecenstvi muze
seznamit s podklady k jednotlivym zalezitostem programu shromazdéni. Shromazdeni je
zpusobilé se usnaset za pfitomnosti clenti spolecenstvi, ktefi maji vétsinu vsech hlasa. K pfijeti
rozhodnuti se vyzaduje souhlas vétsiny hlasa pfitomnych clent spolecenstvi. Pokud se jedna o
piijeti rozhodnuti o zméne velikosti podila na spolecnych ¢astech vsem vlastnikim jednotek —
¢lenum spolecenstvi nebo o zméné pomera vyse piispévku na spravu domu a pozemku jinak nez
v dusledku zmény podilu na spolecnych castech, je vyzadovan souhlas vsech clent spolecenstvi.
Pokud se jedna o piijeti rozhodnuti o zpisobu rozuctovani naklada na sluzby (vyjma naklada na

Shodu s prvopisem potvrzuje Veronika Némcova.
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dodavku tepla a teplé vody) na vlastniky jednotek a o uzavien{ dvérové smlouvy je vyzadovan
souhlas alespon %4 vSech hlasu vlastnikt pfitomnych na shromazdéni. Kazdy clen je opravnén dat
se na zasedani shromazdéni a pfi hlasovani na shromazdeéni zastoupit fyzickou osobou, ktera
nemusi byt clenem spolecenstvi. Plna moc musi byt pisemna a musi byt pfedloZena statutarnimu
organu pred zahdjenim zasedani a nemusi byt ufedné¢ ovéfena. Zalezitost, ktera nebyla zarazena
na pofad jednani shromazdéni v pozvance, lze rozhodnout jen za Gcasti a se souhlasem vsech
clentd spolecenstvi. Z jednani shromazdéni se pofizuje zapis, za jehoz pofizeni odpovida
statutarni organ. Zapis musi obsahovat nezbytné udaje prokazujici schopnost shromazdéni
k usnaseni a k rozhodovani, zaiznam o prab¢hu jednani, plna znéni pfijatych usneseni, vysledky
voleb, pokud byly konany. Pfilohou zapisu je listina pfitomnych s jejich podpisy a pisemné
podklady, které byly pfedlozeny k jednotlivim projednavanym bodim. Zapis podepisuje
pfedseda zasedani a zapisovatel. Zapisy vcetné pisemnych podkladi k jednani shromazdéni jsou
uchovavany u pfedsedy vyboru. Dle ¢lanku 11 bod 7 stanov ke schvaleni stavebnich uprav
spocivajicich v modernizaci, rekonstrukci a opravach spolecnych casti domu, jimiz se neméni
vnitini uspofadani domu a zaroven velikost spoluvlastnickych podili na spole¢nych castech,
schvalen{ zptsobu rozictovani naklada na sluzby (vyjma nakladt na dodavku tepla a teplé vody)
na vlastniky jednotek a uzavieni uvérové smlouvy je zapotiebi 75% hlast vsech clena
spolecenstvi (viz stanovy spolecenstvi). Dne 20.6.2017 byla ve vchod¢ domu ¢p. 549 vyvésena
pozvanka na shromazdéni spolecenstvi, které se mélo konat dne 18.9.2017 v 18.00 hodin, a to za
ucelem projednani nutnych oprav v domé a s tim souvisejicich naklada. V pozvance byl uveden
program: 1. zahdjeni, 2. prezentace zastupce firmy IP POLNA M 'l © moZném
snizeni energetické narocnosti budovy a s tim spojenych nakladt na vytapéni, 3. diskuze, zavér.
Misto konani shromazdéni nebylo v pozvance uvedeno. V zavéru pozvanky se dale uvadf:
Pifipadné niaméty prosim predivejte pfed terminem shromazdéni pfedsedovi SV] - T}
JEE U n¢j jsou také k dispozici podrobnéjsi informace (viz pozvanka na shromazdéni). Dne
18.9.2017 se konalo shromazdéni spolecenstvi vlastnikt jednotek. Ze zapisu ze shromazdeéni
vyplyva, ze pfedsedkyné spolecenstvi vlastniki jednotek konstatovala, Zze shromazdéni je
usnasenischopné, z prezencni listiny pfitomnych vlastnikd jednotek bylo zjisténo, Ze jsou
pfitomni vlastnici, jejichz spoluvlastnické podily v souladu se stanovami a zakonem tvoii
usnasenischopnou vétsinu. Na shromazdéni bylo pfijato usneseni, ze shromazdéni spolecenstvi
vlastniki jednotek schvaluje realizaci stavebnich dprav v rozsahu a za podminek uvedenych
v bodu 3) zapisu tj. zatepleni stropu nad vrchnim obytnym podlazim minerdlnim granulatem
Magmarelax (v¢. montaze reviznich lavek), zatepleni obvodovych stén, zatepleni balkénu,
zateplen{ stropu suterénu, modernizace otopné soustavy za téchto podminek: prace budou
provedeny firmou IP Izolace Polna, s.r.o. IC: 253 23 601, celkové rozpoctové naklady akce ¢ini
3.416.023,- K¢, predpokladany termin realizace stavebnich praci: zafi 2017 az cerven 2018,
stavebnikem bude Spolecenstvi vlastniki jednotek U Pily 549, Marianské Lazné, IC: 71195254,
v piipadé potieby stavebniho povoleni SV] uzavie plnou moc s Ing. ] Pl k zastupovani
SVJ ve stavebnim fizeni a spravnim fizeni o vydani zavazného stanoviska v ramci stavebnich
uprav revitalizace bytového domu v rozsahu dle bodu 3) bytového domu U Pily 549/2 353 01
Marianské Lazné. Zmocnénec je opravnén podavat zadosti o vydani zavazného stanoviska,
piijimat veskeré dorucované pisemnosti, pfedkladat dukazy a navrhy v ramci spravniho fizeni,
seznamit se s podklady pro vydani spravniho rozhodnuti, provadét veskeré dalsi ukony se
spravnim fizenim souvisejici, pfevzit spravni rozhodnuti, vzdat se prava odvolani proti
prvoinstan¢nimu rozhodnuti, pfipadn¢ podat odvolani proti spravnimu rozhodnuti ¢i jiny
opravny prostfedek, dale je opravnén jednat jménem zmocnitele v pifpadném odvolacim fizeni a
¢init v odvolacim fizeni vSechny procesni ukony, které jsou s nim spojené. Pfed hlasovanim bylo
zjisténo, ze shromazdéni je usnasenischopné a je stale piitomen stejny pocet vlastnfkd uvedenych
v bodu 2) tohoto zapisu. Vysledek hlasovani: hlasovalo pro: 85,7% hlasa vsech vlastnika
jednotek, hlasovalo proti: 7,15 % hlast vsech vlastnika jednotek, zdrzelo se: 7,15 % hlast vech
vlastnika jednotek. Dale bylo na tomto shromazdéni spolecenstvi pfijato usneseni: Shromazdéni
spolecenstvi vlastnfkt jednotek schvaluje potfebnou vétsinou financovani stavebnich udprav
pouzitim dlouhodobych pfijatych zaloh na thradu uvéru, financovani stavebnich uprav bude
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zajisténo uvérem od Ceské spofitelny, a.s., IC: 45244782, ve vysi max. 3.200.000,- K¢ za
podminek uvedenych v bodu 4) a.-c., ve kterém prfedseda vyboru pfednesl navrh na financovani
stavebnich aprav uvedenych v bodu 3) zapisu z tohoto shromazdéni k odsouhlaseni potfebnou
vét§inou nasledovné: a. Bude uzaviena smlouva o uvéru s Ceskou spofitelnou, a.s. IC: 45244782,
ve vysi max. 3.200.000,- K¢ na financovani pfedmétnych udprav v domé, schvalenych
v pfedchozim bodé tohoto zapisu a s podminkami pfedmétného financovani: splatnost uvéru
max. 20 let, pevna urokova sazba fixovana na dobu max. 20 let do max. vyse 1,64 % p.a., uvér
bude poskytnut se zajiSténim formou zastavy pohledavek z bézného uctu a blokaci max. 6
mésicnich splatek na bézném uctu po celou dobu trvani uvérového vztahu, poplatek za vyfizeni a
zpracovani avéru bude max. vyse 0,- K¢, poplatek za vedeni dvérového uctu bude max. 0,- K¢,
poplatek za rezervaci prostiedkt v obdobi cerpani dvéru bude max. vyse 0,- K¢. b. Pouziji se
vlastni zdroje SV] min. ve vysi rozdilu mezi celkovymi naklady na investici a poskytnutym
uvérem na financovani investice. ¢. Shromazdéni vlastnika schvaluje zvyseni zaloh na naklady
spojené se spravou domu a pozemku (piispévku do fondu oprav) celkem na castku 7.000,-
K¢&/dam mésiéné, za ucelem splaceni Gvéru poskytnutého Ceskou spofitelnou, a.s. Zvyseni je
ucinné od 1.11.2017. Pted hlasovanim bylo zji§téno, ze shromazdéni je usnasenischopné a je stale
pfitomen stejny pocet vlastniki uvedenych v bodu 2) tohoto zapisu. Vysledek hlasovani:
hlasovalo pro 85,7% hlast vSech vlastnikti jednotek, hlasovalo proti 7,15% hlast vsech vlastnika
jednotek, zdrzelo se: 7,15 % hlasti vSech vlastnikti jednotek (viz zapis ze shromazdéni). Vysledek
hlasovani uvedeny v zavére¢ném bodu zapisu neodpovida prezencni listiné, jestlize ve vysledku
hlasovani je uvedeno, ze hlasovalo pro 85,7% vsech vlastnikt jednotek, proti bylo 7,15% vsech
vlastniktl jednotek a zdrzelo se 7,15% vsech vlastnika jednotek, naproti tomu v prezencni listiné
je uvedeno, ze souhlasili vSichni kromé navrhovatele a) a navrhovatelky c). Navrhovatelka b), e),
navrhovatel d) 2 Pjj] Pl s¢ shromazdéni netcastnili, jejich zastupci nedisponovali pisemnou
plnou moci a nepfedlozili ji pred zacitkem jednani. Navrhovatel d) a pani il Sl EIEEEE
podepsali pouze prezencni listinu, nehlasovali. Fyzicky pfitomni hlasovani nebyli ani pan i
Ul "Bl "Bl 2 navrhovatelka c), ktefi zhruba v ptlce schize odesli a podepsali pouze
prezenéni listinu, na kterou nasledné navrhovatelka c¢) uvedla, ze snavrhy nesouhlasi.
Shromazdéni a hlasovani byli tedy pfitomni pfi hlasovani pouze osoby s celkovym poctem hlasa
43,99 % vsech hlast (navrhovatel 2) 8,05 %, L] /I 5-°3 " "IN "N >-°°>
v, M = DI N 7517, ) » M S 55 % ) 2 M V- 505
%).

Dle ust. § 258 zik. ¢. 89/2012 Sb. obc¢anského zakoniku kazdy clen spolku nebo ten, kdo na tom
ma zajem hodny pravni ochrany, mize navrhnout soudu, aby rozhodl o neplatnosti rozhodnuti
organu spolku pro jeho rozpor se zakonem nebo se stanovami, pokud se neplatnosti nelze
dovolat u organu spolku.

Navrhovatelé jako clenové spolecenstvi se postupem dle citovaného ust. § 258 obcanského
zakonfku domahali uréeni neplatnosti usneseni specifikovanych ve vyroku I. tohoto rozsudku,
pfijatych na shromazdéni, které se konalo dne 18.9.2017. Pfestoze shromazdéni je nejvyssim
organem spolecenstvi vlastnikti, nejsou jeho rozhodnuti nezvratitelna. K jejich odklizeni muze
dojit jediné cestou soudniho rozhodnuti, kterym bude vyslovena neplatnost usneseni pfijatého na
shromazdéni. Lze napadnout vzdy pouze konkrétni usneseni shromazdéni, a to zda a ktera
usneseni budou napadena, zalezi vylucné na navrhovatelich. Soud muze vyslovit neplatnost
usneseni shromazdéni pouze tehdy, jsou-li splnény zakonem stanovené predpoklady. Jednou
z podminek je v¢asné podani navrhu soudu. Pro podani navrhu na vysloveni neplatnosti usneseni
shromazdeéni plati zakonna 3 meésicni Thuta (§ 259). V daném piipade byla napadena rozhodnuti
pfijata na shromazdéni konaném dne 18.9.2017, Zalobni navrh byl soudu dorucen dne
30.10.2017, 1ze zkonstatovat, ze navrh byl podan vcas. Dalsi nezbytnou podminkou dspésného
uplatnéni neplatnosti usneseni shromazdéni je existence aktivni vécné legitimace navrhovatele
k podani navrhu. Mezi acastniky nebylo sporu o tom, Ze ke dni podani zalobniho navrhu byly
vsichni navrhovatelé cleny spolecenstvi. Jako takovi nemusi prokazovat existenci naléhavého
pravniho zajmu na pozadovaném urceni ve smyslu ust. § 80 o.s.f., nebot’ zakon takovy urcovaci
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navrh naléhavym pravnim zajmem navrhovatele nepodminuje. Pasivné vécné legitimovano je
vzdy spolecenstvi, jehoz shromazdéni sporna usneseni piijalo. Dalsi zakladni podminkou pro
vysloven{ neplatnosti usneseni shromazdéni je rozpor usneseni s pravnimi pfedpisy platnymi a
ucinnymi ke dni pfijeti usneseni, stanovami nebo dobrymi mravy. Navrhovatelé v tomto fizeni
méli povinnost tvrdit davody neplatnosti usneseni a pfedkladat dukazy o tom, a to v dobé do
uplynuti lhuty k podani navrhu soudu. Za neplatna lze prohlasit i ta usneseni, ktera a¢ obsahové
bezvadna, byla pfijata napifklad na vadné svolaném zasedani shromazdéni nebo byla pfijata
nespravnou procesni procedurou. Radné svolani shromazdéni, jeho usnasenischopnost a souhlas
potiebné vétsiny hlasa pifitomnych jsou totiz zakladnimi zakonnymi predpoklady platnosti
pfijatych usneseni. S ohledem na procesni stanovisko spolecenstvi v daném fizeni nebylo sporu o
tom, ze shromazdéni konané dne 18.9.2017 nebylo fadné svolano v souladu se stanovami
spolecenstvi, ¢i v souladu s ust. § 249 obcanského zakoniku, nebot’ misto konani shromazdéni
nebylo v pozvance uvedeno, stejné tak nebylo uvedeno, kterého spolecenstvi vlastniku se
shromazdéni tykd. Program jednani shromazdéni, tak jak byl v pozvance vymezen, byl neurcity,
nebyly k nému pfipojeny podklady tykajici se pofadu zasedani. Nad to pfedmétem konaného
shromazdéni byly i zalezitosti, které nebyly v programu v pozvance na shromazdéni uvedeny.
V programu pozvénky nebylo uvedeno rozhodovani o schvaleni tvéru s Ceskou spofitelnou, a.s.,
rozhodovani o schvaleni smlouvy o dilo se spolecnosti IP IZOLACE POLNA, s.r.o., pficemz 1
tyto zalezitosti byly zafazeny na pofad jednani shromazdéni, aniz by se Gcastnili a souhlasili s tim
vsichni ¢lenové spolecenstvi, a bylo o nich hlasovano. Timto zpisobem bylo postupovano
v rozporu s clankem 10 stanov spolecenstvi, resp. v rozporu s ustanovenim § 253 odst. 3
obcanského zakoniku. Dale v tomto fizeni bylo tvrzeno a mezi tcastniky fizeni rovnéz nebylo
sporu o tom, ze napadena usneseni byla pfijata chybnou procesni procedurou. Pokud ze zapisu
vyplyva, ze bylo zjisténo, ze shromazdéni je usnasenischopné, navrhovateli byl napadan rozpor
prezencni listiny se zaznamenanymi vysledky hlasovani v zapisu, z ¢ehoz je dovozovano, ze
shromazdéni nebylo usnasenischopné a je zde dovozovan opétné rozpor s ust. clanku 10,
respektive 12 stanov spolecenstvi. Pro rozhodnuti soudu o neplatnosti napadenych usneseni
postacovala prokazana skutec¢nost, ze shromazdéni konané dne 18.9.2017 nebylo fadné svolano
v souladu se stanovami spolecenstvi, resp. v souladu s ust. § 249 obcanského zakoniku a zejména,
ze pfedmétem zasedani shromazdéni vlastnika byly dulezité zalezitosti majici vliv na cleny
spolecenstvi, které nebyly uvedeny v programu pozvanky na shromazdéni, a zalezitosti pfesto
byly zafazeny na pofad shromazdéni, aniz by se tucastnili a souhlasili s tim vsichni c¢lenové
spolecenstvi, a bylo o nich hlasovano. Konani a jednani shromazdéni tak, jak se udalo, bylo
v rozporu se stanovami spolecenstvi a se zakonem. S ohledem na uvedené skutecnosti soud
rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto rozsudku.

Vyrok o nahradé nakladi fizeni je odivodnén tim, Ze fizeni o vysloveni neplatnosti usneseni
shromazdéni je dle ust. § 2 pism. ¢) ve spojeni s § 85 pism. a) zdk. ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich
fizenich soudnich (z.f.s.) tzv. nespornym fizenim ve statusovych vécech pravnickych osob.
Ustanoveni § 23 z.f.s. pfinasi nejvyraznéjsi obecnou odchylku oproti obc¢anskému soudnimu fadu
do oblasti rozhodovani o nahradé nakladd fizeni. Tato zvlastni dprava vsak plati pouze pro
fizeni, ktera lze zahajit i bez navrhu a pro fizeni ve statusovych vécech manzelskych a
partnerskych. Pro ostatni zalezitosti projednavané v rezimu nesporného fizeni se ndhrada naklada
fizeni posoudi podle § 142 a nasl. o. s.f. Pro tento pifipad soud aplikoval ustanoveni § 150 o.s.f.,
nebot’ nenf na misté ulozit spolecenstvi, aby nahradilo naklady fizeni navrhovatelim vzhledem
k postoji spolecenstvi k zalobnimu navrhu. Spolecenstvi tvrzeni navrhovateld nerozporovalo,
s navrthem souhlasilo, avsak dle vyjadfeni ucastniki mimosoudni feseni sporu nebylo mozné
vzhledem k tomu, Ze je potfeba autoritativniho rozhodnuti soudu o tom, Ze pfijata usneseni jsou
neplatna, tak aby mohlo byt postupovano vici spole¢nosti TP IZOLACE POLNA, s.r.o., se
kterou byla uzaviena smlouva v den, kdy se konalo shromazdéni. S ohledem na uvedené lze
dospét k zaveéru, ze toto rozhodnuti soudu je v zajmu obou ucastnika fizeni, a proto by nemélo
byt stanoveno spolecenstvi zaplatit nahradu naklada fizeni navrhovatelam.

Shodu s prvopisem potvrzuje Veronika Némcova.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani ve lhut¢ 15 dna od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho.

Plzen 19.02.2018

Mgt. Jaroslava Kocandrlova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Veronika Némcova.





