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USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Radmily Bad'urové
a soudcu JUDr. Sarky Zmolilové a Mgr. Tomase Ozany ve véci

zalobce: Ladislav K., narozeny dne xxx
bytem xxx
t. €. XXX

proti

zalovanému:  Jan B., narozeny dne xxx
bytem trvale xxx
t. ¢. XXX

o ochranu osobnosti
k odvolani Zalobce proti usneseni Okresntho soudu v Karviné ze dne 6.5.2021, ¢.j.
24 C 360/2020-24,

takto:

Usneseni okresniho soudu se potvrzuje.
Odtivodnéni:

. Usnesenim okresni soud nepfiznal Zalobci osvobozeni od soudnich poplatka (odstavec I.)
a neustanovil mu zastupce z fad advokatu pro zastupovani v tomto fizeni (odstavec II).

. Toto usneseni napadl véasnym odvolanim Zalobce patrné s navrthem na jeho zménu tak, Ze mu
bude osvobozeni od soudnich poplatkt pfiznano a bude mu ustanoven zastupce z fad advokatua.
Okresni soud svym zavérem, ze zalobce uplatiuje zfejmé bezdivodné své pravo, v podstaté
vyjadfil, ze zaloba neobsahuje vsechny stanovené nalezitosti. Tento zavér je predcasny, kdyz
okresni soud nevyzval zalobce postupem podle § 43 odst. 1 o. s. f. k doplnéni zaloby. Zalobce
nema k dispozici krevni stopu zalovaného z udalosti v roce 2009, av§ak nevylucuje, Zze zalovany
sam tuto udalost potvrdi. V takovém piipadé ma soud davod vést dokazovani postupem podle
§ 120 odst. 1 o. s. f. O skutecnosti, ze zalovany ma nemrznouci krev, se zalobce dozvedél z trestni
véci vedené proti zalovanému u Krajského soudu v Brné pod sp. zn. 10 T 3/2014 ve spojeni
s fizenim vedenym u Vrchniho soudu v Olomouci pod sp. zn. 6 To 86/2014. V této trestni véci
byly nalezeny krevni stopy na zivicném povrchu pfi teploté -10°C, které zustaly v tekutém stavu po
nc¢kolika hodinach. Znaleckym posudkem pak bylo dolozeno, ze stopy patii zalovanému. Otazku,
zda krev v rozsahu tif kapek zustavajici v tekutém stavu v dobé od 3.45 hodin do 5.05 hodin pii
teploté -10°C je, ¢i neni nemrznouci, muze zodpovédét jen znalec. Zda tuto vlastnost ma krev
zalovaného, je mozno prokazat zpusobem uvedenym v § 127 odst. 4 o. s. .
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. Z podnétu véasného odvolani zalobce prezkoumal odvolaci soud napadené usneseni véetné fizen,
které predchazelo jeho fizeni v celém rozsahu se zavérem, Ze podanému odvolani nelze vyhovét.

. Okresni soud nevyhov¢l zadostem zalobce o osvobozeni od soudnich poplatka a ustanoveni mu
zastupce z fad advokatt dle § 30 o. s. f. s odivodnénim, ze zalobce zfejmé bezuspésné uplatiuje
své pravo, procez nespliuje jeden ze zakonnych pfedpokladid pro osvobozeni od soudnich
poplatka dle § 138 odst. 1 o. s. ., potazmo ani predpoklady pro ustanoveni zastupce dle § 30 odst.
la2o.s.1.

. Zalobce se totiz doméahé po zalovaném omluvy (bliZe neuréeného obsahu) na podkladé tvrzeni, e
dne 20. 1. 2009 se blize neurc¢eny muz pokousel dostat do garaze rodinného domku €. xxx ve xxx.
Zalobce se $el podivat, co se déje, zprudka otevtel kifdlo garazovych vrat a timto kifdlem zasahl
muze do tvafe. Muz upadl, zacal krvacet z nosu a poté utekl. Tato udalost se odehrala v 3 hodiny
45 minut pfi venkovni teploté - 10°C. V 5.05 hodin se mél Zzalobce na krevni stopu znovu podivat
a zjistil, Ze tii kapky krve jsou stile v tekutém stavu. Zalobce o udalosti nikomu nefekl, ale od té
doby ma poruchy spanku a kazdy sramot v ném vyvolava vzpominky na udalost. S odstupem casu
zalobce zjistil, Ze pravé zalovany ma onu vzacnou vlastnost nemrznouci krve (lidska krev mrzne
pii teploté cca 0°C a tii kapky krve by pii teploté - 10°C musely zmrznout béhem nékolika minut).
Zalobce z toho usoudil, Ze to byl pravé zalovany, kdo se mu pokusil v roce 2009 vniknout do
garaze.

. Okresni soud svij zavér ziejmé o bezispésném uplatnovani prava zalozil na tom, Ze zalobce
neuvadi, zda a jak zajistil krevni stoupu z udalosti vroce 2009, zda byla nemrznouci krev
zalovaného zajisténa k dikazu a z ¢eho zalobce dovozuje, Ze zalovany ma nemrznouci krev.

. Z rozhodnuti okresntho soudu odvolaci soud souhlasi a na jeho zavéry dale odkazuje.
Z dosavadnich tvrzen{ Zzalobce nelze ani s jistou mirou pravdépodobnosti dovodit pasivni vécnou
legitimaci  zalovaného. Ztotoznit neznamého muze =z udalosti vroce 2009 s zalovanym
prostiednictvim vlastnosti krve (nemrznouci), kterd je sama o sob¢é pochybna (z dostupnych
informacnich zdroji se podava, ze dosud nebyl zaznamenan pfipad nemrznouci krve u cloveka,
respektive u savcu obecné) a pfi absenci krevntho vzorku osoby z udalosti v roce 2009 nelze.
I kdyby se totiz takova vlastnost u zalovaného prokazala, nepotvrzuje to jeho pfitomnost v garazi
v roce 2009. Namita-li Zalobce v odvolani, ze neni vylouceno, Ze zalovany svou pfitomnost v garazi
potvrdi, nic nebranilo Zalobci zaslat Zzalovanému pfedzalobni vyzvu s pozadavkem na omluvu a
zjistit tak i jeho stanovisko. Pokud by zalovany svou piftomnost z udalosti z roku 2009 potvrdil,
neni vylouceno, Ze se zalobci omluvi a cela zalezitost se vyfesi mimosoudné.

. Na zaklad¢ vyse uvedeného cini odvolaci soud zavér, ze davod, pro ktery okresni soud nevyhovél
zadostem zalobce, pfetrvava i v odvolacim fizeni. Z toho dtvodu posoudil odvolaci soud odvolani
zalobce jako neduvodné a napadené rozhodnuti jako vécné spravné potvrdil podle § 219 o. s. 1.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti neni dovolani pfipustné.

Ostrava 11. ¢ervna 2021

JUDr. Radmila Badurova v. r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Marie Rindosova.
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