II.

¢.j. 32 1Cm 1270/2022-10
KSOS 22INS 3283/2020

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Simonou Pittermannovou ve véci

zalobce: Ing. Jifi MlCoch
sidlem Plucdrna 3560/1, 695 01 Hodonin
insolvencni spravce dluznika: ANICALInvest, s.r.o.
1CO 05908001
sidlem K Hajence 378, Horni Datyné, 739 32 Vratimov
zastoupeny advokéatem Mgr. Martinem Cervinkou
sidlem Cechova 396, 560 02 Ceska Ttebova

proti
zalovanému: Vladimir L., narozeny dne xxx
bytem xxx

o doplnéni pasiv jako incidenéni spor v insolvencni véci dluznice ANICALInvest, spol. s r. o.,
vedené u Krajského soudu v Ostrave pod sp. zn. KSOS 22 INS 3283/2020

takto:
Rizeni se zastavuje.
Zadny z ucastniktt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

. Zalobou doruc¢enou Krajskému soudu v Ostravé (dale jen ,,insolvenéni soud) dne 8. 5. 2022 se

zalobce domahal po zalovaném zaplaceni ¢astky 2 838 350 K¢ jako rozdilu mezi souhrnem dluha
a hodnotou majetku obchodni korporace ANICALInvest, spol. s r. o., ICO 05908001 (dale jen
»Dluznice®).

Podanim ze dne 23. 5. 2022 vzal zalobce Zzalobu s ohledem na pfechodna ustanoven{ zakona ¢.
33/2020 Sb., kterym se méni zdkon o obchodnich spolecnostech a druzstvech (zikon o
obchodnich kotrporacich), ve znéni zdkona ¢. 458/2016 Sb., a dalsi zakony (déle jen ,,zakon ¢&.
33/2020 Sb.%), zcela zpét.

. Podle ust. § 7 zakona ¢. 182/2006 Sb., o dpadku a zptsobech jeho feseni (insolvencniho zikona —

dale jen ,,insolvenc¢ni zakon®) nestanovi-li tento zakon jinak nebo neni-li takovy postup v rozporu
se zasadami, na kterych spociva insolvenéni fizeni, pouziji se pro insolvencni fizeni a pro incidencni
spory pfiméfené ustanoveni obcanského soudniho fadu tykajici se sporného fizeni, a neni-li to
mozné, ustanoveni zakona o zvlastnich fizenich soudnich; ustanoveni tykajici se vykonu
rozhodnuti nebo exekuce se v§ak pouziji pfiméfené jen tehdy, jestlize na né tento zakon odkazuje.

Podle ust. § 96 odst. 1 a 2 véty prvai zakona ¢. 99/1963 Sb., obc¢anského soudniho fadu (dale jen
,,0. 8. 1.%) zalobce (navrhovatel) muze vzit za fizeni zpét navrh na jeho zahajeni, a to zc¢asti nebo
zcela (odst. 1). Je-li navrh vzat zpét, soud fizeni zcela, popiipadé v rozsahu zpétvzeti navrhu, zastavi
(odst. 2 véta prvni).
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. Podle ust. § 146 odst. 1 a 2 o. s. f. zadny z Gcastnfkd nema pravo na nahradu naklada fizeni podle
jeho vysledku, jestlize fizeni a) skoncilo smirem, pokud v ném nebylo o nahradé naklada ujednano
néco jiného; b) bylo zastaveno (odst. 1). Jestlize néktery z ucastnikt zavinil, Zze f{zenif muselo byt
zastaveno, je povinen hradit jeho naklady. Byl-li vSak pro chovani Zzalované¢ho (jiného ucastnika
fizeni) vzat zpét navrh, ktery byl podan davodné, je povinen hradit naklady fizeni Zalovany (jiny
ucastnik fizeni) (odst. 2).

. Jelikoz Zalobce vzal Zalobu zpét, insolvencni soud fizeni zastavil.

. Zavinéni ve vztahu k zastaveni fizeni insolvencéni soud shledal na strané zalobce, nebot’ zalobce
vzal zalobu zpét vzhledem k pfechodnym ustanovenim zikona ¢. 33/2020 Sb., tedy nikoli napt.
pro chovani zalovaného.

. Zalovany tak ma pravo vuci zalobci na nahradu nakladu fizeni, avsak z obsahu spisu se podava, ze
zalovanému zadné naklady spojené sjeho ucasti v fizeni nevznikly, tudiz o nakladech fizeni
insolvenéni soud rozhodl tak, ze Zddnému z Gcastnikt pravo na jejich nahradu nepfiznal

Poucdeni:

Proti tomuto usneseni 1ze podat odvolani do 15 dnd od jeho doruceni k Vrchnimu soudu
v Olomouci, prostfednictvim Krajského soudu v Ostravé, pisemné, dvojmo.

Toto usneseni se povazuje za dorucené okamzikem zvefejnéni v insolvencnim rejstifku;
ucastnfkum fizeni se vSak dorucuje i zvlastnim zpusobem, pficemz lhuta k podani odvolani zac¢ina
bézet ode dne doruceni usneseni zvlastnim zpasobem.

Ostrava 24. kvétna 2022

JUDtz. Simona Pittermannova v. r.
samosoudkyné



