11Co 234/2016 — 182

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl pfedsedou senatu JUDr. Bohumirem Zidkem
v pravni véci zalobcl a) Rudolfa H., nar. xxx, bytem xxx, adresa pro doruceni: xxx, b)
FrantiSka Z., nar. xxx, bytem xxx, c) Jifiho H., nar. xxx, bytem xxx, d) nesv. Barbory
H., nar. xxx, bytem xxx, zastoupené opatrovnici Magdalenou Z., nar. xxx, bytem xxx,
vSech zastoupenych Mgr. Tomasem VyborCikem, advokatem se sidlem v Kladné,
Hut'ska 1383, proti Zalovanym 1) V. H., nar. xxx, bytem xxx, 2) Vychovnému ustavu
Ostrava-Hrablivka, se sidlem Ostrava-Hrablvka, Slezska 49/23, zastoupenému
JUDr. Martinou Hrazdilkovou, advokatkou se sidlem v Ostravé — Moravské Ostrave,
Korejska 22/280, o zaplaceni ¢astky 960.000 K¢, k odvolani zalobct a) az d) proti
rozsudku Okresniho soudu v Ostravé ze dne 2. 3. 2016, C.|. 154C 124/2012-138,

opravnym ushesenim,
takto:

Rozsudek Krajského soudu v Ostravé ¢&.). 11Co 234/2016-167 ze dne
24. 6. 2016 se ve vyroku Il. opravuje takto:

,Zalobci a) aZ ¢) jsou povinni zaplatit Zalovanému 2) na nahradé naklada fizeni
kazdy z nich Castku 38.240 K¢ ...°

Oduvodnéni:

Rozsudkem Krajského soudu v Ostravé bylo v pfedmétné véci mimo jiné ve
vyroku Il. rozhodnuto:



pokracovani -2- 11Co 234/2016

,Zalobci a) az ¢) jsou povinni zaplatit Zalovanému 2) na nahradé nakladd fizeni
Castku 38.240 K¢ advokatce JUDr. Martiné Hrazdilkové ve Ihité do 3 dnl od pravni
moci tohoto rozsudku.*”

Podle § 164 o. s. f. pfedseda senatu opravi v rozsudku kdykoliv i bez navrhu
chybu v psani a v poctech, jakoz i jiné zjevné nespravnosti. Tyka-li se oprava vyroku
rozhodnuti, nebo neni-li mozné proveést opravu ve stejnopisech rozhodnuti, vyda o tom
opravné usneseni, které doruci ucastniku; jde-li o opravu vyroku rozhodnuti, maze
odlozit vykonatelnost rozsudku na dobu, dokud opravné usneseni nenabude pravni
moci.

PFi vyhlaSovani rozsudku dne 24. 6. 2016 doSlo v psani ke zjevné nespravnosti
ve vyroku Il., kdy bylo uvedeno, Ze Zalobci a) aZ c) jsou povinni zaplatit Zalovanému 2)
na nahradé nakladu Fizeni ¢astku 38.240 KE... Tato zjevna nespravnost jednoznacné
vyplyva z odGvodnéni rozsudku ve tfetim odstavci €. 1. 8. Chyba v psani (vypadku
.Kazdy z nich) je zfejma i z vyroku Il., kdy Zalovany 1) byl povinen zaplatit Zalobcim
a) az c¢) kazdému z nich na nahradé nakladu fizeni ¢astku 29.932 K¢... Vzhledem na
podani zastupkyné& Zalovaného 2) ze dne 1.8.2016 (¢.1. 177) bylo vydano toto
opravneé usneseni.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat podle § 237 o. s. f. dovolani
k Nejvy$Simu soudu v Brné ve Ihuaté dvou mésict ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni u Okresniho soudu v Ostravé.
Pfipustnost dovolani je opravnén zkoumat jen dovolaci soud.

Ostrava 16. srpna 2016

JUDr. Bohumir Zidek, v. r.
pfedseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Tereza Polaskova
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