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USNESENÍ 

Krajský soud v Ostravě rozhodl soudkyní JUDr. Zuzanou Šimovou ve věci 
 

takto: 

I. Řízení se zastavuje. 
 
II. Platební rozkaz vydaný Krajským obchodním soudem v Ostravě dne 24.11.1999  č.j. 1 Ro 

1605/99-8  se zrušuje.  
 
III. Žádný z účastníků nemá právo na náhradu nákladů řízení. 
 
IV. Žalobci se vrací soudní poplatek ve výši 2 018  Kč. 

  
  

Odůvodnění: 
  
Žalobou ze dne 03.11.1999, podanou dne 05.11.1999 ke Krajskému obchodnímu soudu v Ostravě 
dne 05.11.1999, původně vedenou pod sp. zn. 1 Ro 1605/99, se žalobce domáhal  po žalované 
zaplacení částky 100 895,10 Kč a nákladů řízení. Soud ve věci rozhodl výše uvedeným platebním 
rozkazem. 
 
Soud zjistil, že ve lhůtě k podání odporu proti platebnímu rozkazu Krajský obchodní soud 
v Ostravě usnesením ze dne 8.12.1999, sp. zn. 14 K 31/99, prohlásil na majetek žalovaného 
konkurs. Tím došlo v souladu s  ust. § 14 odst. 1 písm. c) zákona č. 328/1991 Sb., o konkursu a 
vyrovnání, ve znění pozdějších předpisů,  k přerušení řízení. 
 
S ohledem na to,  že řízení vůči žalované bylo zahájeno již v roce 1999 a  konkurs stále trvá, soud 
výzvou  ze dne 29.04.2021 vyzval žalobce ke sdělení, zda i nadále trvá na žalobě nebo ji bere zpět. 
Na základě této výzvy žalobce vzal žalobu v celém rozsahu zpět. Soud tak řízen dispozitivním 

žalobce: Martin S., narozený dne xxx                                           
bytem xxx 
zastoupený advokátem JUDr. Martinem Křížem, Ph.D. 
sídlem Masarykovo nám. 91/28, 733 01  Karviná 

proti  
žalované: Moravia Banka, a.s. v likvidaci,  IČO 45192855                                          

sídlem  Palackého 133, Místek, 738 01 Frýdek-Místek 
 

o zaplacení částky 100 895,10 Kč s příslušenstvím  
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úkonem žalobce, řízení dle ust. § 96 odst. 1, 2 o.s.ř. zastavil, přičemž současně též rozhodl o zrušení 
ve věci vydaného platebního rozkazu,  když ten není dosud v právní moci. 
 
Za uvedené situace nelze dovodit výlučné zavinění na zastavení řízení ze strany žádného 
z účastníků, soud proto rozhodl  dle ust. § 146 odst. 1 písm. b) o.s.ř., že žádný z účastníků nemá 
právo na náhradu nákladů řízení. 
 
Podle ust. § 10 odst. 2 věta druhá zák. č. 549/1991 Sb., o soudních poplatcích, ve znění účinném 
ke dni podání žaloby,  bude žalobci vráceno po právní moci tohoto rozhodnutí z účtu soudu 50%  
ze zaplaceného soudního poplatku  ve výši 2 018 Kč. 
 

Poučení: 

Proti tomuto usnesení je možno podat odvolání do 15 dnů ode dne jeho doručení k Vrchnímu 
soudu v Olomouci prostřednictvím Krajského soudu v Ostravě.  

Ostrava 5. srpna 2021 

JUDr. Zuzana Šimová, v. r. 
soudkyně 

 
 


