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Usneseni

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu
JUDr. Kristiny Zidkové a soudkyn JUDr. Evy Placzkové a JUDr. Evy Zavrtalkové v
pravni véci zalobce LIFEBRICK s.r.0., se sidlem v Poli¢ce, Horni Pfedmésti, E.
Benese 645, IC: 291 30 867, zastoupeného Mgr. Adamem Bezdékem, advokatem se
sidlem v Brné, Hlinky 505/118, proti zalovanému: Spole€enstvi vlastnikii domu
Zelena 1505, Vsetin, se sidlem ve Vseting, Zelena 1505, IC: 268 19 031,
zastoupenému Mgr. Lenkou Drapalovou, advokatkou se sidlem ve Vseting, Horni
namésti 5/12, o ¢astku 1.370.000,- K¢ s prisluSenstvim, k navrhu Zalobce na

vylouceni soudce,

takto:

Soudce JUDr. Ing. Radomir Cab neni vylouéen z projednavani a rozhodnuti

véci vedené u Okresniho soudu ve Vsetiné pod sp. zn. 111C 22/2015.

Oduvodnéni:

Podanim doru¢enym okresnimu soudu dne 12.6.2015 Zalobce navrhl vylou¢eni
soudce JUDr. Ing. Radomira Céba s argumentaci, Ze existuji vyznamné pochybnosti
0 jeho nepodjatosti s ohledem na vztah soudce k vy$Si soudni ufednici Marcele S. (jiz
vylou€ené usnesenim okresniho soudu ze dne 1.6.2015, &.j. 111C 22/2015-71), ktera
je Clenem Zalovaného. Soudce nemusi k véci pfistupovat objektivné, nebot Marcela
S. vykonava agendu soudni kancelare JUDr. Ing. Radomira Caba, a mezi obéma
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jmenovanymi je patrné urcity vztah, ktery muze ovlivnit jednani a uvazovani soudce.
Zalovanou je pravnicka osoba s majetkovou Uéasti zaméstnance soudu, Marcely S.,
ktera je osobou blizkou rozhodujicimu soudci. Ten si je minimalné védom toho, zZe
svym rozhodnutim mudze vyznamné ovlivnit majetkovou sféru jemu podfizené vyssi
soudni Ufednice, pficemz situace muze vyustit (pfi pozitivnim rozhodnuti o Zalobé) az
v ukonceni jejiho pracovniho poméru u soudu a dalSi souvisejici potize; v pfipadé
rozhodnuti ve prospéch Zalovaného mlze soudce podvédomé ocekavat vdécénost
doty€né zaméstnankyné soudu a jeji zvySenou loajalitu k zaméstnavateli. Nelze také
vylougit pfedavani informaci o véci mezi soudcem a pani S. a jeji pfistup k udajliim
uvedenym ve spise.

Soudce vramci svého pisemného vyjadieni k namitce podjatosti ze dne
16.6.2015 uvedl, Ze si neni védom poméru k véci, k ucastnikiim &i k zastupci zalobce.
Ugastniky nezna. K vy$si soudni Ufednici Marcele S. ma kolegialni a pFatelsky vztah,
ktery ovSem nezaklada duvod k pochybnostem o jeho nepodjatosti.

Podle § 14 odst. 1) o.s.f. soudci a pfisedici jsou vylou€eni z projednavani a
rozhodnuti véci, jestlize se zfetelem na jejich pomér k véci, k u€astnikiim nebo k jejich
zastupclim je tu dlivod pochybovat o jejich nepodjatosti.

Podle § 15a odst. 1), véta prvni, o.s.f. u€astnici maji pravo vyjadfit se k osobam
soudcu a pfisedicich, ktefi maji podle rozvrhu prace véc projednat a rozhodnout.

Podle § 15a odst. 2), véta prvni pred strednikem, o.s.f. uCastnik je povinen
namitku podjatosti soudce (pfisediciho) uplatnit nejpozdéji pfi prvnim jednani, kterého
se zucastnil soudce (pfisedici), o jehoZz vylouCeni jde.

Zavér o vCasnosti namitky podjatosti podle § 15a odst. 2), véta prvni pred
stfednikem, o.s.f., krajsky soud opira o zjisténi, Zze zalobce podani s namitkou
podjatosti dorucil okresnimu soudu pfed zahajenim prvniho jednani.

Zobsahu § 14 odst. 1) o.s.f. plyne, Ze duvodem vylou€eni soudce
z projednavani a rozhodnuti véci mize byt pouze jeho osobni vztah k ucastnikiim
nebo jejich zastupclm, pfipadné jeho pomeér k véci, pro ktery je soudce zainteresovan
na vysledku fizeni. Namitky, v jejichz ramci Zalobce dovozoval, Ze vysSi soudni
ufednice Okresniho soudu ve Vsetiné pani Marcela S. pracujici pro oddéleni 111C
soudce JUDr. Ing. Radomira Caba (ktera je souCasné Clenem Zalovaného) ma
k soudci takovy vztah, ktery mize negativné ovlivnit objektivitu jeho rozhodovani ve
véci (z divodl zalobcem dale rozvedenych), jsou pfevazné spekulativni povahy.
Namitka, Ze Marcela S. je ve vztahu k soudci osobou blizkou, nebyla doloZena
Zzadnymi konkrétnimi tvrzenimi ¢i dukazy, z nichz by tato skute&nost plynula. Soudce
pritom vylouCil, Ze jeho pratelsky a kolegialni vztah ke jmenované zaméstnankyni
Okresniho soudu ve Vsetiné muze zalozit jeho podjatost k véci i k i€astnikim sporu.
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Odvolaci soud na podkladé téchto zavért vyslovil, ze soudce JUDr. Ing.
Radomir Céab z projednani a rozhodnuti dané véci vylouéen neni.

Poucéeni: Proti tomuto usneseni neni dovolani pfipustné.
V Ostravé dne 30.9.2015

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Kristina Zidkova, Vv.r.
Petra Andrisova predsedkyné senatu



