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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné senatu JUDr. Ivy Hrdinové a
soudct JUDr. Otakara Pochmona a Mgr. Tomase Zubka ve véci

zalobce: Radim $., narozeny dne xxx
bytem xxx
zastoupeny advokatkou JUDr. Marii Piekarzovou
sidlem Téginska 1495, 739 35 Senov
adresa pro doruc¢ovani Jana Svermy 38/8, 736 01 Havitov - Mésto
proti
zalované:  OKD, a. s., ICO 05979277
sidlem Stonavska 2179, 735 06 Karvina - Doly
zastoupena advokatkou JUDr. Renatou Kadlubcovou
sidlem Hradist'ska 119, 735 62 Cesky Tésin — Mistfovice
pobocka U Dolu CSM, 735 34 Stonava

o nahradu Skody za nemoc z povolani

o odvolani zalované proti mezitimnimu rozsudku Okresntho soudu v Karviné ze dne 11. 2. 2019, ¢. j.
25 C 60/2016-120

takto:

Rozsudek soudu prvniho stupné se potvrzuje.

Oduvodnéni:

Zalobce se svou zalobou po Zalované doméhal zaplaceni celkové éastky 203.750 K¢ jako néhrady
skody (nahrada bolestného a ztiZzeni spolecenského uplatnéni a odména za vypracovany znalecky
posudek). Zalobu odavodnil tvrzenim, Ze u néj byla zji§téna nemoc z povolani syndrom karpélniho
tunelu vpravo dne 15. 9. 2014, tato skutecnost vyplyva ze znaleckého posudku doc. Hrncife, presto
oddéleni pracovniho lékafstvi Karvinské hornické nemocnice dne 19. 1. 2016 vystavilo 1ékafsky
posudek, kterym neuznalo zalobci nemoc z povolani. Okresni soud mezitimnim rozsudkem
uplatnény narok posoudil jako co do zakladu opodstatnény a rozhodnuti o vysi naroku a nakladech
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fizeni zustavil kone¢nému rozsudku. Soud zkoumal, zda u zalobce byly splnény podminky pro uznani
vyse uvedené nemoci z povolani stanovené metodickym opatfenim ¢. 9/2003 Véstniku Ministerstva
zdravotnictvi, podle kterého lze pfiznat nemoc z povolani — syndrom karpalnfho tunelu — pokud
elektrofyziologicky nalez u izolovaného syndromu karpalnfho tunelu odpovidd nejméné stfednimu
stupni zavaznosti, jestlize jsou z nasledujicich kritérii splnény body 1 a 4 a alespon jeden z bodu 2
nebo 3:

1) SCV N. medianus od zapésti k II. nebo I1I. prstu musi byt mensi nebo stejny nez 38 m/s
2) DML — N. medianus musi byt vétsi nebo stejny nez 5,3 m/s nebo

3) nalez abnormalni spontanni aktivity

4) normalni DML a normalni SCV N. ulnaris k V. prstu.

U zalobce byla provadéna opakovana elektromyograficka vysetfeni, dne 20. 3. 2014 vyse uvedené
hodnoty splnény nebyly, dne 15. 9. 2014 provedl kontrolni EMG vysetfeni MUDr. K. a naméfil DML
5,35 m/s vpravo, vlevo 4,55 m/s, SCV vpravo 35,0 m/s, vlevo 41,2 m/s, kozni teplota 31,8 stupné.
Dne 15. 9. 2014 byl splnén SCV N = 35,0 m/s, DML byl rovnéz splnén, hodnota dosahovala 5,35
m/s, pfesahovala hrani¢ni hodnotu 5,3 m/s. Dal§i méfeni bylo provedeno 16. 4. 2015, zadné z kritérii
pro uznani nemoci z povolani splnéno nebylo. Dne 12. 8. 2015 bylo provedeno EMG vysetfeni
v laboratofi v Tfinci, byl splnén parametr SCV N = 29,5 m/s, DML splnén nebyl, hodnota
dosahovala 5,2 m/s. Dalsf vysetfeni bylo provedeno dne 19. 11. 2015, nebyl splnén SCV, hodnota
dosahovala 52,7 m/s, DML rovnéz splnén nebyl. Jediné z opakovanych elektromyografickych
vySetfeni, pfi kterém byly naméfeny hodnoty potfebné pro uznani nemoci z povolani, bylo méfeni
provedené dne 15. 9. 2014 MUDr. K., pficemz bylo provedeno pii teploté kuze 31,8 stupné, standardy
elektrofyziologického vysetfeni karpalniho tunelu pfitom zadaji teplotu 32 °C. Okresni soud se
zabyval odpovedi na otazku, zda nedodrzeni teploty kuze pfi vysetfeni 32 °C, ktera byla nizsf o 0,2
°C, samo o sobé¢ ovlivnilo toto vysetfeni nebo zda by pii dodrzeni teploty 32 °C byl vysledek méfeni
stejny. Podle primatky oddéleni pracovniho a preventivniho lékafstvi Fakultni nemocnice Ostrava
MUDr. Zdenky H. a znalce z oboru zdravotnictvi — nemoci z povolani doc. Hrncife je tento rozdil
v teploté¢ nevyznamny, MUDr. K. podrobné¢ popsal, jakym zptsobem meéfeni provadél, pficemz
tvrdil, Ze na poc¢atku meéfeni byla teplota koncetin vyssi nez 32 °C, podle odborné literatury teprve
snizeni kozni teploty o 1 stupen pfi méfeni vede ke snizeni rychlosti vedeni nervem. Z téchto dukazu
okresni soud ucinil zavér, ze nedodrzeni teploty o 0,2 stupné nema zadny vliv na vysledky EMG
méfeni, a proto zalobce od 15. 9. 2014 trpi nemoci z povolani, stfedné tézkym syndromem karpalniho
tunelu vpravo.

Proti rozsudku okresniho soudu podala zalovana v zakonem stanovené lhuté (§ 204 odst. 1 o. s. f.)
odvolani. Namitala, Ze ve prospéch tvrzeni zalované, ze zalobce netrpi nemoci z povolani, svédéi
lékatsky posudek oddéleni pracovniho 1ékafstvi Karvinské hornické nemocnice ze dne 19. 1. 2016,
rozhodnuti Krajského ufadu Moravskoslezského kraje ze dne 9. 5. 2016, kterym byl tento 1ékatsky
posudek potvrzen, Standardem elektrofyziologického vysSetfeni syndromu karpalnfho tunelu pro
potteby hlaseni nemoci choroby z povolani autorti Kadarka a kolektiv, metodické opatieni ¢. 9/2003
Véstniku Ministerstva zdravotnictvi CR, svédecka vjpoved primaiky oddéleni pracovniho lékafstvi
Karvinské hornické nemocnice MUDr. L. a znalecky posudek Univerzity Karlovy, Lékafské fakulty
v Plzni a znalecky posudek MUDrx. Vendulky Machartové, Ph.D. Ve prospéch zalobce stoji toliko tfi
dukazy, a to vypoveédi MUDr. Hrnéite, MUDr. K., MUDrx. H. a znalecky posudek doc. Hrncife, pfesto
soud po vyhodnoceni téchto dukazt rozhodl ve prospéch zalobce. Odborna literatura i metodické
opatieni ¢ 9/2003 Véstniku Ministerstva zdravotnictvi CR stanovi zcela jasné, ze pro tcely méfent
hodnot potfebnych pro uznani sporné nemoci z povolani musi byt teplota 32 °C, pokud by byla na
konci vysetfeni teplota nizs$i, neni mozno vysetieni povazovat za validni (podle standardu
elektrofyziologického vysetfeni syndromu karpalniho tunelu pro potteby hlaseni nemoci z povolani).
Zalovana déle odkazovala na ¢lanek ,,Viv kozni teploty na vysledek screeningové elektromyografie
v rimci pracovné lékaiskych prohlidek® autora Splichalova a kolektiv, publikovany v casopise
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Pracovni 1ékafstvi, 68, 2016, NO. 1-2, s. 47-53, kde autofi prace dospéli k zavéru, ze nedodrzeni
podminek standardni teploty kaze pfi vysetfeni DML pfedstavuje vyznamné riziko falesné
pozitivnich nalezt, proto je nutné standardni metodiku véetné doporucené kozni teploty dodrzovat.
Tento zavér je negovan pouze na zakladé stanovisek tff 1ékaft, ktefi dulezitost dodrzeni kritéria
teploty kuze, stanoveného pfednimi neurology, popiraji, aniz by k tomu méli zavazny davod.
Zalovana navrhovala, aby odvolaci soud napadeny rozsudek zménil a zalobu zamitl,

Zalobce navrhoval potvrzeni rozsudku soudu prvniho stupné jako véené spravného, se zavéry soudu
prvniho stupné se ztotoznil a popsal, kterak se soud prvniho stupné vypofadal s rozdilnymi stanovisky
odbornych lékait a znalct.

Krajsky soud jako soud odvolaci (§ 10 odst. 1 o. s. f.) pfezkoumal napadené rozhodnuti, jakoz i fizeni
jemu pfedchazejici, doplnil dokazovani vyslechem znalce doc. MUDr. Evzena Hrnéife, CSc. a
svédkyné MUDr. Ireny L., Ph.D., primarky oddéleni pracovniho lékafstvi, provedl jejich vzajemnou
konfrontaci a poté dospél k zavéru, ze odvolani zalované je nedtvodné.

Podle ust. § 269 odst. 2 zakoniku prace je zaméstnavatel povinen nahradit zaméstnanci skodu nebo
nemajetkovou 4jmu vzniklou nemoci z povolani, jestlize zaméstnanec naposledy pfed jejim zjisténim
pracoval u zaméstnavatele za podminek, za nichz vznikd nemoc z povolani, kterou byl postizen.
Nemocemi z povolani jsou nemoci uvedené ve zvlastnim pravnim predpisu, kterym je naf. vlady ¢.
290/1995 Sb., kterym se stanovi seznam nemoci z povolani. Podkladem pro odskodnéni nemoci
z povolani byva zpravidla posudek, kterym byla uznana nemoc z povolani, vydany na zakladé § 62
odst. 5 zakona ¢. 373/2011 Sb. o specifickych zdravotnich sluzbach a vyhl. ¢. 104/2012 Sb. (vyhlaska
o posuzovani nemoci z povolani). Neni vylouceno, aby ve sporném piipadé (pokud napiiklad
posudkem vydanym podle vySe uvedenych pravnich pfedpist nebyla zaméstnanci uznana nemoc
z povolani), bylo zkoumano pomoci znalce z pfislusného oboru, zda zaméstnanec uréitou nemoci
z povolani trpi nebo netrpi. Takova situace nastala v souzené véci, protoze dne 19. 1. 2016 oddéleni
pracovniho lékafstvi Karvinské hornické nemocnice, a. s. v Karviné vydalo posudek, kterym nemoc
z povolani zalobce (syndrom karpalnich tuneltl) neuznalo, tento 1ékafsky posudek byl rozhodnutim
Krajského ufadu Moravskoslezského kraje ze dne 9. 5. 2016 potvrzen. Divodem, pro ktery zalobci
nebyla uznana nemoc z povolani, byla skutecnost, ze vysledky elektromagnetickych vysetfeni u
zalobce nebyly shodné, u nékterych vysetfeni nebylo zfejmé, zda vySetfeni bylo provedeno za
standardu pro uznavani nemoci z povolani. Okresni soud se proto spravné soustfedil na zjist’ovani,
zda zalobce trpi nebo netrpi nemoci z povolani.

Jelikoz jde o posouzeni skutecnosti, kniz je tfeba odbornych znalosti, soud nejprve vysel
ze znaleckého posudku doc. MUDr. Evzena Hrncife. Znalec dospél k zavéru, ze u zalobce byla ke dni
15. 9. 2014 splnéna vSechna kritéria potfebna k uznani syndromu karpalniho tunelu vpravo za nemoc
z povolani podle kapitoly II., polozky 7 nebo 10 platného seznhamu nemoci z povolani. Svij zaver
opfel o skutecnost, ze Zalobce se za ucelem zjisténi této nemoci z povolani podrobil nékolika
elektromyografickym vysetfenim, protoze pfinejmensim od roku 2013 trpél zdravotnimi problémy,
které by mohly této nemoci nasvédcovat. Postup pfi vySetfovani a posuzovani tohoto onemocnéni
pro potifebu uznavan{ nemoci z povolani je popsin v metodickém opatfeni ¢. 9 uvefejnéném ve
Véstniku Ministerstva zdravotnictvi CR & 10/2003. P EMG vysetieni se méH hodnoty
elektrofyziologickych funkci, a to rychlost senzitivaiho vedeni (dale jen ,,SCV*) a distalni motoricka
latence (dale jen ,,DMLS), které by odpovidaly stfednimu stupni zavaznosti onemocnéni podle
zminovaného metodického opatfeni. SCV musi byt mensi nebo stejny nez 38 m/s nebo musi byt
patrna nevybavnost odpoveédi, DML musi byt vétsi nebo stejny nez 5,3 m/s nebo nevybavnost
odpovedi. Zalobce se podrobil méteni dne 20. 3. 2014, vysetteni provedl MUDr. Kristek, a na pravém
nervu medianu byly zjistény parametry DML 5,2 m/s, SNCV 37,8 m/s. Dne 15. 9. 2014 bylo u
zalobce provedeno dalsi vysetfen{ timtéz 1ékafem a na pravém nervu medianu byly zjistény parametry
DML 5,35 m/s, SNCV 35,0 m/s. Dalsi vysetfeni bylo provedeno 16. 4. 2015, doklady o vysledcich
vySetfeni nejsou k dispozici. Dne 12. 8. 2015 byly vysledky vysetfeni DML 5,25 m/s a SNCV 29,5
m/s. Dne 19. 11. 2015 se zalobce opét podrobil EMG vysetieni, na pravém nervu medianu byly
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zjistény parametry DML 4,27 a SNCV 52,7 m/s. U vySetfeni provadéného 15. 9. 2014 byla
zaznamenana teplota pfi vysetfeni na koncetiné zalobce 31,8 stupné. Rozdil mezi hodnotou 32 stupnt
(ktera je pozadovana standardy méfeni a ¢asti odborné literatury) a teplotou 31,8 stupnu je zcela
bezvyznamny, navic zménou kozni teploty je pfipadné lehounce ovlivhéno pfedevsim senzitivni
vedeni, nikoliv motorické vedeni. Pokud tedy EMG vysetfeni, které spliuje parametry pro uznani
nemoci z povolani, bylo u zalobce provedeno dne 15. 9. 2014 za této teploty, mize byt syndrom
karpalniho tunelu u né¢j uznan za nemoc z povolani.

Jelikoz Zalovana se zavéry tohoto znaleckého posudku nesouhlasila, okresni soud ustanovil znalce
Univerzitu Karlovu, Lékafskou fakultu v Plzni, kterd dospéla k zavéru, ze pokud soud uzna za vhodné
nedodrzet kozn{ teplotu uvedenou ve véstniku, nebot’ $lo o snizeni o 0,2 °C a navic nemocny nebyl
pfefazen na zaklad¢ vysetfeni ze dne 20. 3. 2014 na pracovist¢ mimo riziko vibrac{ a dlouhodobé
nadmérné zatéze, bylo by mozné na zakladé rozhodnuti soudu hovofit o nemoci z povolani s datem
zjisténi 15. 9. 2014. K témuz zavéru dospéla znalkyné z oboru zdravotnictvi MUDr. Machartova,
ktera dodala, Ze rozhodujicim dokumentem je metodicky pokyn zvefejnény ve Véstniku Ministerstva
zdravotnictvi CR & 10/2003. Okresni soud za uéelem objasnéni daného problému vyslechl jako
svédkyni MUDr. Zdenku H., primatku pracovniho a preventivniho lékafstvi Fakultni nemocnice
v Ostravé, ktera sdélila, ze rozdil v teploté téla pacienta pfi vySetfeni 0,2 stupné je medicinsky i
technicky zcela nevyznamny, vysetfeni z 15. 9. 2014 je platné a zalobce trpi syndromem karpalniho
tunelu. Pracoviste svédkyné potvrdilo u zalobce stfedné tézky syndrom karpalniho tunelu vpravo dne
12. 8. 2015, stav byl chronicky. Svédkyné pfedpokladala, ze méfeni bylo provedeno pfi teploté 32
stupnu, vyznaceni teploty se nepozaduje, protoze se predpoklada. Oddéleni vedené svédkyni nemélo
pravomoc pfiznat zalobci nemoc z povolani, protoze neni tzemné pfislusné. Dne 15. 9. 2014
provadél EMG vySetfeni u zalobce MUDr. K. Tento 1ékat (zaroven soudni znalec) slyseny jako
svédek popsal metodu, kterou se vysetfeni provadi a sdélil, Ze pokud jde o teplotu, tato teplota byla
vykazana pfi ukonceni vysetfeni, proto v daném piipad¢é na zacatku méfeni byla teplota koncetin
pravdépodobné vyssi nez 32 stupnt. K véci byla slySena jest¢ MUDr. Irena L., primatka oddéleni
pracovniho lékafstvi Karvinské hornické nemocnice, protoze ji vedené oddéleni vydalo dne 19. 1.
2016 lékatsky posudek, kterym nepfiznalo Zzalobci nemoc z povolani. Uvedla, ze EMG nalezy u
zalobce byly dokladany od roku 2014 a byly ruzné intenzity, jediné patologické EMG bylo ze zafi
2014, kdy bylo vedeni vpravo 5,35, coz je stfedn¢ tézka neuropatie, kterou pozaduje Véstnik
Ministerstva zdravotnictvi pro pfipadné pfiznani nemoci z povolani. Problém u toho nalezu byl, Ze
nebylo dokladovano, za jakych podminek bylo vysetfeni provedeno, nebyla uvedena teplota. Vsechna
dalsi EMG vysetfeni byla bud’ lehkého stupné nebo hrani¢niho stupné neuropatie, u mnohych nalezt
rovnéz nebyla uvedena teplota rukou. Teplota pii vysetfeni musi byt 32 az 36 stupna. Svédkyné
uvedla, ze nesouhlasi se znalcem doc. Hrnéifem, pokud jde o zavéry vysetfeni ze dne 15. 9. 2014,
protoze z jednoho nalezu EMG nelze stanovit, ze ma pacient nemoc z povolani, kdyz ma dalsi EMG
nalezy v pofadku. MUDr. Hrncif s méfenim nema dostate¢né zkusenosti.

Jelikoz je zfejmé, ze mezi odbornymi lékafi posuzujicimi dany pfipad byly rozpory, odvolaci soud
konfrontoval znalce doc. MUDr. Evzena Hrncife a primatku MUDr. Irenu L., Ph.D. Doc. Hrnéif
setrval na svych zavérech s tim, Zze vSechna popsana EMG vysetfeni na pravé ruce zalobce byla
s patologickymi hodnotami (DML postupné 5,2, 5,2, 5,35 a 5,25). Podle metodického opatfeni
Ministerstva zdravotnictvi musi byt splnéna dana kritéria, nenf ovsem uvedeno, kolik EMG méfeni a
s jakym vysledkem ma byt u konkrétntho pacienta provedeno. V pfevazné vétsiné nemocnic, snad
kromé té karvinské, staci jedno vysetfeni, které nalezne hodnoty odpovidajici nemoci z povolani.
Metodické opatfeni ifka, ze patologické naméfené hodnoty jsou podminkou dostacujici, nikoliv vSak
nezbytnou. Znamena to, ze n¢kdy lze uznat nemoc z povolani, 1 pokud tato kritéria splnéna nejsou.
I kdyz se zpravidla pii vysetieni EMG teplota ktize pacienta nezaznamenava, vychazi se z toho, ze se
vySetfeni provadi podle urcitého standardu a ten ze je dodrzen. Je stanoveno, ze teplota kiize ma byt
32 az 36 stupny, na desetiny ¢i setiny °C hodnoty stanoveny nejsou. Znalec se seznamil se svedeckou
vypovédi MUDr. K. a usoudil, Ze za tam popsanych okolnosti musela byt teplota rukou pfi zacatku
méfeni u zalobce vyssi nez 32 stupné. Znalec celou véc konzultoval s kolegy neurology a pfipomnél,
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ze nervus medianus zahrnuje vlakna senzitivni i motoricka s tim, Ze ta senzitivni jsou vyznamné
citlivejsi. Rozdil 0,2 °C nemuze zpusobit takovy sestup rychlosti méfeni vzruchu, jaky byl u zalobce
nameéfen. Existuje dale novéjsi odborna literatura z roku 2013, kde jsou zastavany nazory, ze méfeni
muze byt provadéno pfi teploté 31 az 34 stupné.

MUDrx. L. se vyjadfila k jednotlivym provedenim méfeni EMG u Zalobce, nalezené hodnoty urcila
jako hrani¢ni, nalez z 16. 4. 2015 hodnotila jako normalni. Pokud jde o vysetfeni provedené 15. 9.
2014 MUDr. K., pfipomnéla, ze neni zaznamenana teplota, pfi které méfeni zacalo. Pokud standard
vysetfeni syndromu karpilniho tunelu schvileny Ceskou neurologickou spole¢nosti stanovi, Ze
teplota pfi méfeni ma byt nejméné 32 °C, tento udaj je podle jejtho nazoru pro lékate zavazny.

Znalec doc. MUDr. Evzen Hrnéif, CSc., obhajil svij nazor, ze EMG vySetfeni provedené u zalobce
dne 15. 9. 2014 u zalobce prokazalo nemoc z povolani — syndrom karpalniho tunelu pfesto, ze teplota
kize na konci vysetfeni u zalobce ¢inila 31,8 stupné, nikoli 32 °C. Znalec vysvétlil, z jakého davodu
rozdil 0,2 stupné v teploté kiize nema zadny vliv na vysledky vysetfeni; s timto nazorem neni znalec
osamocen, stejny nazor zaujala i primatka Zdenka H., ktera byla rovnéz pfesvédéena, ze na zaklade
daného vysetfeni bylo 1ze zalobci nemoc z povolani pfiznat, ona sama tak neucinila toliko proto, ze
neni tzemné piislusna. Je pravdou, ze u zalobce bylo provedeno né¢kolik EMG vysetfeni, hodnoty se
lisily, avSak vzdy slo o hodnoty patologické. Standardy EMG vySetfeni pro uznani této nemoci
z povolani nestanovi pocet EMG vysetfeni, ktery musi byt proveden pro uznani nemoci z povolani,
lze proto souhlasit se znalcem, ze staci jedno vysetfeni, u které¢ho jsou zjistény hodnoty, které
nasvédcuji nemoci z povolani. Primatka MUDr. L. setrvala na nazoru, ze teplota pfi vysetfeni musi
byt 32 stupnu, netvrdila vsak, ze rozdil 0,2 stupné v teploté kuize ovliviiuje vysledky méfeni. Neni dale
bez vyznamu, ze standardy vySettovani EMG jsou mezi 1ékafi v§eobecné znamé, proto se zpravidla
teplota kiize u jednotlivych vysetfeni nezaznamenava, vychazi se z toho, ze teplota ktze pfi vysetfeni
musi byt 32 az 36 °C, znalec poukazal na literaturu, kde se pfipousti hodnoty 31 az 34 °C.; nelze proto
teoreticky vyloucit, ze i pii jiném vySetfeni (u néhoz teplota neni zaznamenana) mohla byt teplota
kitze u zalobce nepatrné jind, nez je 32 °C. Podstatné pro rozhodnuti v této veci vsak je tvrzeni znalce
MUDr. Hrncite a MUDr. Zdenky H., primatky pracovniho lékafstvi ve Fakultni nemocnici v Ostrave,
ze rozdil 0,2 stupné vysledky vysetfeni neovliviiuji, opac¢ny nazor nezastava ani primarka L. Bylo by
zcela formalistické trvat na tom, ze pokud nebyla teplota kuze u vysetfeni EMG plnych 32 °C,
pfestoze byly naméfeny patologické hodnoty a pfestoze je nepochybné, ze rozdil 0,2 °C v teploté
kaze vysledky méfeni neovlivnil, nemutize se jednat o nemoc z povolani.

Odvolaci soud se proto ztotoznil na zakladé doplnéného dokazovani se zavérem okresniho soudu,
podle kterého Zalobce nemoci z povolani — stfedné tézkym syndromem karpalnfho tunelu trpi, a to
od 15. 9. 2014 a rozsudek okresniho soudu podle ust. § 219 o. s. f. jako vécné spravny potvrdil.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je moZno podat dovolani, jestlize rozhodnuti zavisi na vyfeseni otazky
hmotného nebo procesniho prava, pfi jejimz feseni se odvolaci soud odchylil od ustalené rozhodovaci
praxe dovolactho soudu nebo ktera v rozhodovani dovolactho soudu dosud nebyla vyfesena nebo je
dovolacim soudem rozhodovana rozdilné anebo ma-li byt dovolacim soudem vyfesena pravni otazka
posouzena jinak, a to ve lhit¢ dvou mésict od doruceni tohoto rozhodnuti k Nejvyssimu soudu CR
prostfednictvim Okresniho soudu v Karviné.

Ostrava 16. ffjna 2019

JUDr. Iva Hrdinova v. r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Dagmar Karkoskova.
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